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The International Task of the Federation. 


The uniqueness of the Federation for its members is that it 
is international. Though it shares its faith and its work with 
many other organizations, it stands alone as the one world- 
wide fellowship of Christian students. Other student organi- 
zations exist with a strong and active international constituency. 
But none is so fortunate as the Federation in having a membership 
fairly equally distributed between the Orient and the Occident. 

The Federation is, consequently, in a unique position to 
make a contribution of very great value to the international life of 
mankind. That contribution lies in the realm of changing attitudes 
towards other nations and providing opportunities for co- 
operation beyond the narrow limits of national frontiers. If men 
are ever to learn the arts of peace they must, on the one hand, 
become more intelligent about the real character of the world’s life 
and, on the other, acquire a stronger sense of thei1 obligation to 
the public good of the world community. The Federation pro- 
vides the intellectual and spiritual milieu within which one 
would expect such transformations to take place. It is in itself a 
world community. It offers an ideal experimental field for 
developing the technique of international team work and creating 
individuals who are citizens of the world “in their cares and 
outlook. ” 

There is no denying that the Federation has made a substantial 
contribution toward understanding between various national and 
racialgroups. Atthesame time the fact remains that the accom- 
plishment of the Federation has been relatively insignificant in 
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comparison with what one had the right to expect from it. Given 
the character and size of the Federation’s membership’, its 
world outreach and its declared Christian faith one would have 
supposed that the Federation would have created something far 
more significant for the life of the post-war world than has been 
the case. The causes for this relative failure are too complex to 
be enumerated in detail here. Suffice it to say that there has been 
a dearth of leaders capable of blazing the way into this new 
territory. Also many of the national movements have been too 
exclusively pre occupied with the internal problems which the 
war bequeathed to them. 

The Federation is essentially a league of national movements. 
Like the League of Nations it is bound to reflect the state of 
mind of its constituent members. If several of the national 
movements lack the imagination or energy to undertake an 
aggressive international programme their mere abstention may 
tend to prevent the Federation as a whole from seizing its oppor- 
tunity. Obstruction is certainly not the conscious intention of the 
leaders of any national movement. What at times appears to be 
obstruction can possibly be accounted for by the difference in the 
rates of speed at which different movements desire to go forward. 
Under these circumstances the staff of the Federation must be 
allowed a considerable measure of liberty to experiment and 
pioneer. It is the solemn duty of Federation secretaries to lead the 
way rather than to limit their interests to the average mean of the 
interests of the national movements. 

The international situation makes it perfectly evident that the 
services of the Federation in the international field are as much 
needed now as they have ever been. The forces making for 
hatred and strife between nations may not be as obtrusive or 
vocal as they were before 1914, but their reticence does not mean 
that they are any less powerful or sinister. Worship of the 
National Being can become a more dangerous cult in industrial- 
ized modern democracies than it ever was in old fashioned 
monarchies and this cult is one of the great world religions at the 
present time. The East has yet to secure full justice from the 
West and the possibility of war will not cease until it does so. 

Peace is not above all. There are greater values than peace, 
and the mere cessation of conflict may mean temporary fatigue or 
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racial inertia rather than active goodwill. However, as far as our 
generation is concerned there is no task more worthy of the 
dedication of life than the preparation of the world for a positive 
and creative peace. Let us hope that as a result of the meeting of 
the General Committee in India the Federation will go forward 
eagerly to fulfil its international mission. If it does not the 
Federation may continue as a very useful international student 
telephone exchange, but it will not be the experimental model of 
the world community for which some of its members have hoped 
and dreamed. 


What Can Our National Movements Do ? 


TISSINGTON 'TATLOW 


What can we do? I do not think that is an easy question 
to answer. In saying that I do not mean that there is no answer 
or even that the answer is necessarily uncertain. I am profoundly 
convinced that the student class of the world can do more, as 
things are, to bring war to an end than can any other one class or 
special group. The answer however to what we can do needs 
searching out and thought and study and action. The fact is that 
humanity is totally unaccustomed to living internationally. We 
are the inheritors of a tradition which has been laid down by men 
who have been accustomed to think in terms of their own nation, 
and to devise what has seemed to them good for their own nation 
without regard to other nations. We all of us in all countries are 
the inheritors of this kind of tradition, and we live in the kind of 
atmosphere surrounded by and partakers in the practices, ways of 
thought and ideals which are the outcome of long habits of thought 
for and service of men of one’s own race. This way of thinking is 
inadequate for our modern world. The demand of our modern 
world is not that we should substitute for interest in our own 
country, our own race, international interest. God forbid that we 
should aim at becoming cosmopolitans! What is needed is that 
we each see our country, our race, in a wider setting : with duties 
to the whole world and a loyalty to maintain to the whole world. 

This is a great change for men and nations. It is easy to set 
down, but to get men to see it and live by it is a great change. 
The number of those who have made the change is very small. 

The place where we have dwelt with our fathers is too straight 
forus. We havetolearn not only to love our own country and race 
but to love other countries and races. Are they no part of the 
body? We have to learn not only to think and work and pray 
that our country and race may take a rich and full contribution to 
the many sided life and activities of mankind, but we are bound to 
think and work and pray for the other countries and races of 
mankind that they too may make the fullest contribution of 
which they are capable to the world commonwealth of the nations. 
“Look not every man on his own things but also on the things of 
others ” said St. Paul to the Christians of his day. Well : that is a 
true word for our own day applied to the things of the nations. 

This is all very novel to the great mass of mankind. I do not 
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know enough of other countries to know in any intimate way what 
their experience is, but I know that in the British Isles the spirit of 
parochialism is dying slowly and with difficulty. A Lancashire man 
does not like to give money for an object which is unassociated 
with Lancashire. Glasgow is jealous of the prestige of 
London. The Englishman dislikes the Welshman and so on. 
This does not mean that all these will not combine under any 
circumstances ;a great cause, a great sorrow will unite them. But 
there is enough tendency to disparateness to remind us that the day 
is not so very long past when the men of one village hated the men 
of the next village ; when England and Scotland went to war; 
when even one part of England went to war with another part. 

The world is slowly integrating. Towns in the same country 
no longer go to war with one another. In great areas once rent 
by strife we do not expect that men will everagaingoto war. We 
do not regard it as thinkable that England and Scotland or 
Burgundy and Lorraine or the North and the South in the United 
States of America should ever again go to war one with the other. 
But it is still thinkable that England and Scotland might go to war 
with Burgundy and Lorraine and the surrounding territories. 
And yet it is probably more serious that these larger national 
groups should go to war than that a quarrel between smaller 
groups should break out. 

It is clear that before we can have peace of a positive and stable 
kind in the world a change in the habit of thought of the majority 
of mankind is needed. It is folly to think of the task as easy or 
half completed. It is difficult and is hardly begun. 

However obvious it may seem to the readers of an international 
journal, it is a strange, unpalatable, unpatriotic and dangerous 
doctrine to most people in the world to-day that while loving our 
own country and trying to do our duty by her, that love will be 
the purer and the doing of that duty will be the more effective 
if it is accompanied by active goodwill to other countries and 
a sense of duty towards them. The world needs relationships in 
the international sphere which are more than amiability, but 
consist in a readiness to consider and regulate national claims and 
necessities to the claims and necessities of other nations. 

The doctrine of national sovereignty as held by the great 
nations of the world to-day needs modification to the real world 
situation more than any other political doctrine of our time. 

In driving a motor car in our northern clime the most difficult 
time to drive is in the half lights between darkness and dawn. It 
is far easier to see one’s way with artificial light in the darkness 
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than in the half light. Humanity drives along to-day in the half 
lights between the darkness of national isolation and mutual 
antagonism and the full light of the day when a world common- 
wealth of nations shall each contribute in its own distinctive way 
to the common life of the whole. This driving in the half lights is 
difficult and needs care. 

Students can do a great deal to prepare the new day. The 
world is always led by the people who have ideas which they are 
ready to put in practice. Someone with the idea of light coloured 
silk stockings and short skirts has led the women of this country, 
with hardly an exception in any class, to wear coloured stockings 
and to shorten their skirts to a degree that was regarded as indeli- 
cate a few years ago. Mankind is highly suggestible and easily led. 

The people who lead are those who have clearly thought 
out ideas which they are determined to see put into practice. What 
the student class has to do is to prepare the world for peace. 

A decade ago the world was prepared for war. ‘To-day the 
world is still prepared for war, but uneasy about it and ready to 
cherish the insane hope that to be prepared for war may prove to be 
the way to secure peace. 

We have to learn how to prepare for peace. We have no 
machinery for peace in the world. We have machinery for 
making war, and when things go wrong we make it. What we 
need is machinery that will make peace when things go wrong. 
Things will go wrong — injustices will be done by the nationals of 
one country in the territory of another, economic quarrels will 
break out, there will be disputes about boundaries and so on. 
Things will go wrong and what we need to put them right is 
machinery to put them right. 

The first duty of students is to study. We need men and 
women who will study questions of sovereignty, patriotism of the 
right and wrong kinds, the dissemination of true news in the 
world, the right use of history and above all, how machinery for 
the creation of peace can be made and adapted to the needs of 
the many sided life of man. 

The World’s Student Christian Federation if roused in all its 
parts could be a mighty force making for peace. It is an interna- 
tional body with machinery of its own which makes contacts easy. 
I am old enough to remember the time when it would have been 
exceedingly difficult for a student group in one country to find out 
and get into contact with a student group in another country. 
To-day all that is needed is notepaper and a foreign postage stamp. 
We have our contacts in the Federation. We can know each other 
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and communicate with each other when we want to. We should 
make far more of this than we do. We have numbers. The recent 
census of the universities and institutions of higher learning of the 
world made by International Student Service revealed the fact 
that there are about 1.800.000 students in the world. 300.000 of 
these are members of the World’s Student Christian Federation, 
and several housand more are in close touch with it. What 
potentialities this membership possesses! They are not used, as 
things are, to more than a slight extent. But the potentialities are 
there ; why should we not wake up and use them? 

If we are international and have numbers, we also hold in 
general esteem the idea of peace. It would seem as if God had been 
preparing the Movement for this day and this hour. The making 
of peace will not be the work of old people but of young people. 
It is the young who are really creative. The middle-aged are 
engaged in carrying out, very busily, the visions’ ideals and plans 
of their own youth. We shall be doing the same thing in a few 
short years. 

Visions are good but are not enough, ideals are good but are 
not enough, plans are good but are not enough. What is needed is 
a combination of these. We need all three : visions, ideals and 
plans. Let us by thought, study, planning work into the warp and 
woof of our lives the purpose to make peace, and peace will be an 
achievement of the near future. 

We must know far more than we do- 

(1) About one another and one another’s national and racial 
ideals. 

(2) About one another’s ways of current life and past history. 

(3) About the causes that make for war and how they may be 
removed or dealt with. 

(4) About how the machinery for making war may be sought 
out and destroyed. 

(5) About how new machinery that is suited for the making of 
peace may be constructed. 

It seems to me futile to set this programme as it stands before 
every member of every national movement. But it is not futile 
for the leadership of the Federation to set to work to secure that a 
series of groups in every national movement shall be created 
which are determined to produce men and women with inspiration 
and competence who shall tackle the task of providing each nation 
in the Federation with a body of people capable of leading the 
world by God’s blessing into the ways of peace. 

My Mother has often said to me during my life “ what is 
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everybody’s business is no one’s business ” That is true. We shall 
not make progress until every Movement in the Federation has 
one or more men and women commissioned to lead those who 
will heed in seeking out how to reshape men’s habits of thought 
and action so that we all may become the kind of citizens fit to live 
not simply in one country but in a world that is one. 


’ 
Les Causes des Guerres et des Révolutions. 


WILLIAM MarTIN 


_Il n’est pas question de revenir ici, une fois de plus, sur les 
origines de la derniére guerre et de scruter des responsabilités 
individuelles. C’est 14 une tache surhumaine. 


Enchainements de Faits Conduisant a la Guerre 


La responsabilité morale implique nécessairement la liberté 
de la décision et la volonté consciente de commettre un acte. 
Est-ce que quelqu’un a voulu consciemment la guerre ? Nous n’en 
sommes pas, pour notre part, persuadé. Beaucoup parmi les 
hommes d’Etat responsables de cette époque ont voulu un résultat 
politique et ont cru que la menace de la guerre pouvait étre une 
nécessité pour l’obtenir. Aucun, sans doute, n’a vraiment cru que 
la guerre aurait lieu et ne l’a voulue en réalité. Si méme quelques- 
uns parmi les militaires, entrainés par une déformation profes- 
sionnelle tragique ont eu nettement cette pensée, peut-on dire 
qu’ils ont été libres de leurs actes ? 

Les gouvernements, dans le monde moderne, sont tous des 
collectivités, méme les pays alors gouvernés, en apparence, par 
des individus, comme la Russie, dont le pouvoir était auto- 
cratique. L’homme qui signe une décision n’est pas toujours 
celui qui la prend. Ses conseillers sont bien souvent ses mai- 
tres. Les actes des uns conditionnent ceux des autres ; les actes 
du passé conditionnent ceux du présent. Au moment ot |’on 
prend une décision, on n’a généralement pas le choix. C’est 
lorsque ont été prises les décisions antérieures moins graves en 
apparence que les fatalités ont été créées. Dieu seul peut se 
reconnaitre dans cet amas de volontés inconscientes, de néces- 
sités et d’arriéres-pensées, lui seul a la connaissance, nécessaire 
au jugement. 

D’ailleurs, il ne suffit pas de vouloir la guerre pour pouvoir 
la provoquer. Il faut encore qu’elle soit possible et lorsque la 
guerre est possible, elle est presque toujours fatale. Aujourd’hui 
dans 1’Europe telle que nous 1’a faite la Société des Nations, il ne 
serait probablement pas possible 4 un homme d’Etat qui voudrait 
consciemment la guerre de la provoquer. II verrait se dresser sur 
ses pas et autour de lui mille forces organisées qui |’arréteraient et 
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a 
le briseraient. Au contraire, en 1914, dans une Europe encore 
inorganique, les forces inconscientes tendaient vers la guerre et il 
etit fallu des hommes d’Etat d’une haute autorité pour l’empécher. 
Sans adhérer 4 un déterminisme historique strict, on doit 
admettre que les hommes d’Etat sont conditionnés dans la plupart 
de leurs décisions par les actes de leurs devanciers et par |’ambiance 
dans laquelle ils vivent. Les gouvernements qui ont voulu publier 
des livres sur les origines de la guerre ont été obligés de remonter 
non pas seulement de quelques semaines ou de quelques années 
en arriére, mais jusqu’en 1871; encore cette date est-elle arbi- 
traire ; pour comprendre les causes d’un événement aussi formi- 
dable que la guerre mondiale, il faudrait remonter plus haut 
encore dans le passé. Il faudrait aussi étendre ses investigations a 
d’autres domaines que la diplomatie. La diplomatie est une 
expression et une résultante. Les causes réelles des événements 
internationaux sont plus profondes. 


Evolution et Révolution 


Qu’est-ce que la guerre ? C’est une rupture d’équilibre ou, 
en d’autres termes, une révolution. Toutes les révolutions de 
Vhistoire ont eu une méme cause: le défaut d’adaptation des 
institutions politiques ou sociales aux faits. Les institutions 
ont généralement une longue durée ; elles ont une tendance a se 
cristalliser et lorsqu’elles évoluent, ce n’est pas nécessairement 
sur une ligne paralléle a l’évolution économique ou morale des 
peuples. Comme les faits économiques sont constamment en 
mouvement et qu’il est impossible de les arréter, fit-ce un jour, il 
résulte souvent de ces évolutions divergentes un divorce, un 
hiatus. Dans les pays ov la réadaptation des institutions aux faits 
ne trouve pas de moyens d’expression légaux, il en résulte 
nécessairement une réadaptation violente qu’on appelle la 
révolution. 

Il serait aisé de donner de cette théorie générale de nombreux 
exemples. La guerre d’indépendance américaine a été due 
essentiellement au fait que les colonies britanniques d’Amérique 
s’étaient développées,qu’elles avaient pris une force et une conscience 
d’elles-mémes qui ne correspondaient plus aux formes surannées du 
gouvernement colonial. Un jour est venu ou, entre les institutions 
qui faisaient gouverner ces colonies de Londres et les faits qui leur 
donnaient la volonté de se gouverner elles-mémes, un divorce, 
s’est produit, cause de la guerre d’indépendance. La révolution 
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francaise a été due, pareillement au fait qu’au cours du XVIII¢ sié- 
cle, une bourgeoisie cultivée s’était progressivement formée qui 
n’avait aucune part aux institutions de la monaichie et au gouver- 
nement du pays. Le jour ot la monarchie a eu besoin d’argent et a 
été obligée d’en demander au peuple, la classe qui possédait les 
moyens financiers a exigé de participer 4 son tour au gouvernement 
du pays. 

La guerre de sécession américaine a eu pour cause le fait que 
Pévolution des idées ne permettait plus 4 une partie du peuple 
américain de tolérer l’esclavage 4 l’intérieur de ses frontiéres et que 
la constitution rendait impossible la suppression de l’esclavage 
dans les Etats du Syd. C’est un fait de nature morale, bien qu’on 
puisse sans doute lui trouver des raisons économiques, qui a 
provoqué ce divorce entré la volonté de la nation et les institutions 
politiques. 

La révolution russe, enfin, a été provoquée par l’affaissement 
progressif du pouvoir autocratique en face d’un pays ot un siécle 
d’enrichissement industriel avait créé de puissantes forces de 
résistance. Pour que |’autocratie soit possible, il faut que le pouvoir 
soit plus fort que le pays. Le jour ou le pays devient plus fort que 
le pouvoir, l’autocratie doit disparaitre, volontairement si le 
souverain le comprend, par la force s’il s’y oppose. 

La Confédération suisse offre un exemple typique des causes 
des guerres et de la maniére de les empécher. En trois siécles, la 
Suisse n’a pas traversé moins de six guerres civiles, dont les motifs 
profonds ont été analogues. Les quatre premiéres ont été provo- 
quées pat le fait que les cantons protestants de la Confédeération, 
bien que beaucoup plus riches, plus forts et plus instruits que les 
cantons catholiques étaient en minorité a la Diéte et n’avaient 
aucun moyen de faire prévaloir dans le pays leur volonté. Deux 
fois de suite, en 1531 et en 1656, leur effort pour adapter les 
institutions échoua. II fut repris une troisiéme fois en 1712 et cette 
fois réussit. On peut étre sir que s’il avait échoué de nouveau, 
d’autres guerres auraient eu lieu, car il était impossible que la 
Confédération subsistat en étant gouvernée par une minorite dont 
la puissance économique et morale était inférieure 4 celle de la 
majorité. 

Mais la victoire des protestants allait créer un nouveau peril. 
La constitution reposant sur un traité de paix qui ne pouvait étre 
amendé, cessa d’évoluer. Des régimes oligarchiques se formérent 
dans tous les cantons et a la fin du siécle, le pays se trouva devant 
une disparité analogue 4 celle qui existait en France entre |’auto- 
cratisme du pouvoir et les forces économiques de la bourgeoisie. 
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Ce fut la cause d’une nouvelle guerre civile, provoquée par le 
renversement de l’ancienne Confédération. 

Aprés la chute du régime napoléonien, en 1815, nouvelle 
expérience : les aristocraties restaurées crurent pouvoir rétablir 
les anciennes constitutions et les anciens priviléges, sans tenir 
compte de ce qui s’était passé entre temps. De plus, elles donnérent 
de nouveau 4 leur constitution la forme d’un traité international 
qui ne pouvait pas étre modifié. Mais l’évolution ne tarda pas a4 
exiger une centralisation économique plus grande, plus de 
libertés individuelles et un gouvernement central plus fort. Dans 
V’impossibilité ob l’on était de modifier librement les institutions, 
il fallut une nouvelle guerre civile, celle de 1847, pour permettre 
aux faits de prendre le dessus sur les lois. 

Depuis lors, l’évolution de la Confédération a été absolument 
pacifique. Pourquoi ? Parce que la constitution de 1847 contenait 
elle-méme le moyen de |’amender et qu’on en a fait largement 
usage au cours d’une trentaine de revisions successives. De cette 
facon, les institutions sont toujours adaptées aux réalités; ce 
qu’on ne pouvait jadis obtenir que par la guerre ou les révolutions 
sort aujourd’hui naturellement et pacifiquement du jeu de ces 
mémes institutions. 

Ces explications ont pu paraitre un peu longues, mais elles 
étaient nécessaires pour montrer ce qui nous apparait comme la 
cause profonde de la guerre mondiale et les raisons que nous 
avons de croire qu’elle ne se reproduira pas. 

Le XIX® siecle a été dominé dans tous les domaines par les 
conséquences de la grande révolution industrielle qui s’est pro- 
duite dans son premier quart. L’introduction du machinisme a eu 
pour conséquence un abaissement brusque et formidable du prix 
des produits manufacturés. Les marchandises réservées jadis aux 
classes riches ou méme inaccessibles pour celles-ci ont été mises 
soudain a la portée des classes populaires. Il en est résulté une 
élévation considérable du bien-étre. Le groupement de plus en 
plus concentré de grandes masses populaires dans les villes, le 
travail a lusine, le développement de la presse ont créé chez les 
peuples de nouveaux besoins moraux, l’instruction publique 
obligatoire est sortie de l’industrialisme et la démocratie est sortie 
de l’instruction publique, car on ne peut gouverner que par 
autorité des peuples qui savent et qui comprennent. 

Enfin, dernier terme de |’évolution, le nationalisme est sorti de 
la démocratie. Lorsqu’un peuple ne veut pas étre gouverné par des 
gens qu’il n’a pas désignés lui-méme, on peut étre sir qu’il n’admet- 
tra pas davantage de se laisser gouverner par des peuples étrangers. 
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Nationalisme et Armements 


Le nationalisme, qu’on appelait alors le principe des natio- 
nalités, a donné naissance, au milieu du XIX@ siécle 4 deux grands 
Etats modernes, |’Allemagne et I’Italie. Mais on n’apercevrait 
qu’une partie de la réalité si l’on ne voyait pas que ces Etats ont été 
aussi et de maniére plus directe encore la conséquence de la 
révolution industrielle. En effet, le machinisme qui multipliait la 
capacité de production de 1’industrie exigeait pour elle de larges 
réservoirs de matiéres premiéres et de nouveaux débouchés, 
capables d’absorber cette production accrue. La machine a donc 
rendu nécessaire la création d’unités économiques de plus en plus 
grandes ; elle a substitué les grands Etats ou les Unions douaniéres 
aux petits Etats dispersés et divisés. 

Les grands Etats basés sur le nationalisme ont créé une forme 
nouvelle de relations internationales qu’on a appelée 1’équilibre 
européen. En l’absence de toute organisation commune, c’est 
seulement par une certaine égalité de forces que les grands Etats 
ont pu maintenir entre eux une paix prolongée. Mais il n’y a pas 
d’équilibre absolu. La sécurité de chacun veut qu’il soit plus fort 
que son voisin. L’équilibre a donc donné lieu a l’absorption des 
petits Etats par les grands et 4 la course aux armements. Les petits 
pays se sentaient trop menacés par les pays plus forts pour pouvoir 
rester isolés. Ils sont entrés, presque tous, dans l’un ou I’autre des 
systémes politiques dont l’opposition formait la base de la sécurité 
du continent. Pour apporter dans ces groupements quelque chose 
et pouvoir s’y faire respecter ils ont di développer eux aussi leurs 
armées. La course aux armements n’est donc pas restée limitée aux 
grandes puissances ; elle s’est étendue aux petites et a fait peser 
sur le continent tout entier un poids quia fini par étre intolérable. 

En 1914, on en était arrivé 4 une situation ol presque tous les 
pays sentaient qu’ils avaient atteint la limite de leur effort possible 
dans le domaine des armements. Economiquement et financiére- 
ment, on ne pouvait plus aller au dela de ce qui avait déja été fait. 
Ni la France, ni l’Allemagne ne le pouvaient, mais la Russie le 
pouvait encore. De 1a 1’inquiétude presque maladive des Allemands 
et la décision de provoquer immédiatement une solution des 
difficultés internationales avant que la Russie ne fait devenue un 
facteur irrésistible en Europe. 

4»! C’est ainsi que les armements ont conduit a la guerre avec 
nécessité. Mais ils n’ont pas été le seul élément de cette évolution. 
En méme temps que les grands pays s’armaient, ils s’industria- 
lisaient de plus en plus. Ce fut particuliérement le cas de |’Alle- 
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magne qui, dans les débuts du XX¢ siécle était arrivée 4 posséder 
un instrument industriel si formidable que les débouchés a sa 
disposition ne lui suffisaient plus. Au moment méme ot elle 
apercevait le terme de son effort militaire, au moment ol tous 
les autres pays fermaient leurs frontiéres a l’importation, par 
des barriéres protectionnistes, elle voyait s’imposer 4 elle avec 
une évidence croissante la nécessité d’ouvrir 4 ses fabriques 
et 4 sa population de nouvelles voies économiques. C’est 
probablement la rencontre de ces deux considérations qui a cons- 
titué la cause profonde de la guerre. 


Le Monde d’Aprés-Guerre et la Société des Nations 


On sait quels en ont été les résultats. Ils peuvent se résumer 
en deux phrases : Victoire des petits Etats sur les grands ; victoire 
de l’idée d’interdépendance sur |’idée de souveraineté. 

Une fois de plus l’effort d’un grand pays pour s’assurer 
Vhégémonie sur le continent européen a échouc. L’Allemagne, 
l’Autriche, la Russie ont cessé d’étre des facteurs déterminants de 
la politique européenne et les petits Etats ont vu croitre leur 
importance relative. De nouvelles unités économiques se sont 
créées sur les ruines des grandes. 

On demandera peut-étre ot est le progrés. Puisque le machi- 
nisme moderne exige de grands marchés de matiéres premiéres et 
de puissants débouchés, le résultat de la derniére guerre n’a-t-il 
pas été contraire 4 |’évolution normale du monde et une nouvelle 
adaptation des institutions aux réalités ne provoquera-t-elle pas 
dans l’avenir, une nouvelle guerre plus terrible encore que la 
derniere ? Nous ne le pensons pas. Car, en méme temps que de 
grandes unités politiques et économiques se subdivisaient, tous 
les Etats ont créé une organisation commune. Au lieu de cher- 
cher dans l|’épanouissement de leur propre souveraineté la satis- 
faction de tous leurs besoins nationaux, les Etats se sont groupés 
pour mettre en commun leurs ressources et leurs besoins, L’idée 
de souveraineté que l’on avait poussée 4ses conséquences ultimes 
a été limitée par la souveraineté des autres. L’on est ainsi arrivé 
a un organisme international qui, bien qu’encore imparfait, forme 
lembryon d’une société nouvelle, capable de fondre en un tout 
harmonieux les besoins de tous les peuples et leur satisfaction. 

Mais dira-t-on encore, oti est dans ce systéme la garantie 
de paix? On a créé de nouvelles institutions ; elles vieilliront ; 
les faits évolueront dans une direction encore imprévisible et l’on 
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se retrouvera d’ici a un siécle devant un nouveau divorce qui 
exigera une nouvelle guerre, comme cela a été le cas dans le passe, 
une fois par siécle. 

Cette crainte serait légitime si le Pacte de la Société des Nations 
était un traité immuable. Heureusement, il n’en est rien. La 
grande sagesse de ses rédacteurs a été d’insérer dans cette charte 
du monde international nouveau une clause de revision qui 
permettra de réadapter pacifiquement les traités devenus inappli- 
cables aux réalités politiques et économiques nouvelles. En 
d’autres termes, on a réalisé dans le monde international et du 
premier coup ce que les constituants suisses ont fait en 1847, 
aprés trois ou quatre siecles de tatonnements. 

Il n’y a qu’une seule ombre 4 ce beau tableau. Ce sont les 
Etats-Unis. Pleinement conscients de leur force nouvelle, peut- 
étre un peu grisés par la perspective nationale qu’elle leur ouvre, 
les Américains, 4 1’abri de leurs océans, « self-sufficient » en matiére 
économique, n’ont pas encore congu la nécessité de faire des 
sacrifices sur leur souveraineté, et de s’intégrer dans une organi- 
sation internationale plus vaste. Le grand probléme de l’avenir 
est de savoir si la conscience de la nécessité d’une semblable 
intégration viendra au peuple américain de la simple évolution 
des faits ou s’il faudra pour cela une nouvelle crise mondiale. 


Der Krieg das groesste soziale Uebel 
unserer Zeit 


FRIEDRICH SIEGMUND-SCHULTZE 


Im allgemeinen ist sich heute die Menschheit dariiber einig, 
dass der Krieg ein Uebel ist. Grésste Anstrengungen werden 
von allen Seiten gemacht, um den Krieg als Mittel der Austragung 
von Gegensdtzen der Vélker aus der Welt zu schaffen. Das 
was heute der Entfernung oder Einschrankung der Kriege noch 
hinderlich zu sein scheint, ist hauptsachlich der mangelnde 
Glaube der Volker, dass die Welt auf den Krieg verzichten 
kénnte. Man wiinscht das Aufhéren der Kriege, aber man 
glaubt nicht daran. 

Trotzdem diirfen wir uns nicht verhehlen, dass es fast in allen 
Landern, insbesondere aber auch in den Hauptlandern Europas 
auch noch Gruppen gibt, die den Krieg nicht als Uebel ansehen, 
sondern im Gegenteil als ein Mittel der Férderung wahren Lebens 
betrachten. Mégen die Gruppen in Liandern wie Deutschland, 
England und Frankreich noch so klein sein, so sind sie doch 
deswegen beachtlich und einflussreich, weil sich ihre Anschau- 
ungen stark mit moralischen Satzen, ja mit religidsen Meinungen 
verbinden, die ihre Kraft im persénlichen oder sozialen Leben 
erweisen. Ohne dass ich im einzelnen unternehmen miéchte, 
diese Gruppen zu schildern, handelt es sich, soweit ich beobachtet 
habe, um drei Argumente, die in diesen Kreisen fiir den Krieg 
angefiihrt werden; Argumente, die zum Teil miteinander 
zusammenhangen, sich aber doch in diese drei grossen Gruppen 
teilen lassen. 


Krieg ein Stahlbad? 


Die erste Gruppe von Argumenten lasst sich in dem Wort 
zusammenfassen: Der Krieg ist ein Stahlbad. Um das zu 
beweisen, wird in den meisten Fallen die Geschichte heran- 
gezogen. Wir alle kennen aus dem Geschichtsunterricht die 
Ideologien, die sich um die alte Geschichte Spartas und die 
Vorherrschaft der Lacedamonier ranken. Wir werden diesen 
Ideologien der griechischen Geschichte ebenso wie den ent- 
sprechenden Nachweisen aus der rémischen Geschichte ein 
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gewisses Recht fiir ihre Zeit nicht absprechen kénnen. Dieselben 
Gedankengange treten uns entgegen, ja drangen sich uns un- 
mittelbar auf, wenn wir die Geschichte der alten Germanen oder 
anderer jiingerer Vélker betrachten. Besonders deutlich wird 
uns die Bedeutung der kriegerischen Betatigungen fiir’ die 
innere und Aussere Kraft der Volker, wenn wir den Verfall der 
germanischen Reiche der Vélkerwanderung auf Grund der Ver- 
weichlichung ihrer Krieger in den Statten der alten rémischen 
Zivilisation wahrnehmen. Nur diejenigen germanischen Vélker 
erhielten sich frisch und lebenskraftig, die infolge der Bedrohung 
ihrer Grenzen, infolge der Notwendigkeit des Aufbaus einer neuen 
Kultur und auch auf Grund ihrer religidsen Erlebnisse eine 
kriegerische Tatigkeit festhielten. Aehnliche Nachweise lassen 
sich fiir das Mittelalter fiihren, durch das hindurch das Wachsen 
innerer Kultur so eng mit der kriegerischen Tatigkeit verbunden 
war. Und selbst in der Neuzeit finden sich noch entsprechende 
Entwicklungen : ich verweise hier nur auf die preussische Ge- 
schichte und die Bedeutung des Soldatenkénigs Friedrich 
Wilhelm I. fiir den Aufstieg der preussischen Macht bis hin 
zum Werden des Deutschen Reiches, in dem das Motto ,, durch 
Blut und Eisen ”’ einen Wahrheitskern sicherlich in sich tug. 

Diese Ideologien haben bis zum Weltkrieg in weiten Kreisen 
der Vd6lker eine grosse Rolle gespielt. In Offizierskreisen 
begegnete man diesen Gedankengangen fast allgemein. Biicher, 
die diese Anschauung vertraten, erschienen in allen Landern. 
Der deutsche General Bernhardi wurde in England und Amerika 
mehr beachtet und gelesen als in Deutschland. Der philoso- 
phische Fiihrer, auf den er sich stiitzte, Friedrich Nietzsche, war 
ebenso wie sein Geschichtslehrer Heinrich von Treitschke nicht 
ohne Parallelen in der Gedankenwelt der anderen Vélker. Der 
ominése Gebrauch dieser Namen stammt erst aus der Kriegszeit 
selbst. Durch die sogenannte moralische Kriegfiihrung der 
Kriegsjahre, vollends aber durch die wirklichen inneren Erfahrun- 
gen, die die Vélker durch den Weltkrieg gemacht haben, ist 
die Lehre vom ,, Stahlbad ”’, die bis dahin so vielfach verbreitet 
und geglaubt wurde, damals erschiittert und zugleich zu einem 
,, Kriegsmittel ’? gemacht worden. 

Ich habe wahrend des Krieges die meisten neutralen Lander 
Europas wiederholt besucht und nach dem Kriege die in den 
Krieg verwickelten Lander hin und wieder gesehen. Dass der 
Krieg auf diese Lander als ein Stahlbad gewirkt habe, trifft, aufs 
Ganze gesehen, nicht zu. Selbstverstaindlich haben die Lander, 
die von der gréssten Not betroffen waren, auch die Wirkungen 
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der Not zu spiiren bekommen, die sich stets einstellen : dass sich 
die Krifte starken und auch grosse organisatorische Massnahmen 
getroffen werden, um sie zusammenzufassen. Wenn uns in den 
ersten Kriegsjahren Amerikaner in Deutschland besuchten, so 
hatten sie den Eindruck, dass die europdischen Vélker durch den 
Krieg in der Tat eine Erfahrung machten, die ihnen in ausserer 
und innerer Hinsicht hilfreich fiir die Zukunft sein wide. 
Dr. John Mott hat sich wiederholt damals in diesem Sinne aus- 
gesprochen. Und je grésser die Not in den kriegfiihrenden 
Landern stieg, desto starker konnte dieser Eindruck werden. 
Es waren sogar Unterschiede zwischen den Landern bemerkbar, 
die auf den Graden der Not beruhten, von der die Lander 
‘betroffen waren. Belgien, Frankreich und Deutschland erlebten 
‘offenbar das Stahlbad starker als England oder spater die Ver- 
einigten Staaten. 

Trotzdem waren schon wahrend des Krieges fiir uns, die wir 
in der sozialen Arbeit standen, Anzeichen zu beobachten, dass 
die Not nicht nur diese giinstigen Wirkungen hatte. Manche 
Erscheinungen, die wir deutlich als Entwicklungen nach dieser 
Richtung ansehen mussten, konnten zwar damals von anderen 
noch anders gedeutet werden : etwa die Verwilderung der Jugend 
oder die Zunahme der Verbrechen tiberhaupt. Die Menschen, 
die im Kriege ein Stahlbad sahen, sahen ja vielfach dieses Wach- 
werden starker Instinkte, itberhaupt das Hervorbrechen starker 
Affekte und ebenso starker Handlungen als etwas Gutes an. 
Aber wir, die wir das Anwachsen der Kriminalitét der Jugend 
auf die dreifache, die fiinffache, achtfache Héhe — so stand es 
mit den Zahlen der Gerichtsfille der Jugendlichen in Berlin 
ja auf das zehnfache, zwanzigfache und vierzigfache — so etwa 
‘werden am Schluss des Krieges in Berlin die wirklichen Zahlen 
von jugendlichen Fehltritten gewesen sein — miterlebt haben, 
wir sahen doch recht deutlich den furchtbaren Verfall, der sich 
darin ausspricht ; und zwar nicht einen Verfall, der irgendwie 
mit Kraftigung und Starkung der Instinkte zusammenhing, 
sondern der gerade sehr enge Beziehungen zur Verweichlichung 
hatte. Der moderne Krieg mutet irgendwie dem Menschen eine 
zu starke Konzentration der Gemiits-und Willenskrafte zu, der 
die entsprechenden Reaktionen folgen. Alle jene Erscheinungen 
im sozialen Leben bis hin zur Untreue der Frauen liessen sich 
vollends am Schluss des Krieges in keiner Weise als Kraftigungen, 
sondern nur als Verminderungen der Kraft auffassen. 

Es ist schon gesagt worden, worauf dieses Nachlassen der 
innern Krafte etwa beruhte : Die Zumutung an die Krifte des 
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Menschen, seien es die dusseren oder die inneren, ist bei modernen 
Kriegen zu gross. Es sei dahingestellt, wie weit der Hunger zu 
dem oben geschilderten Verhalten der Menschen in Deutschland 
beigetragen hat. Aber die engen Parallelen der Linder, die 
kaum Hunger erlebt haben, weisen darauf hin, dass der Hunger 
durchaus nicht die einzige Ursache dieser Entwicklung sein 
kann. Wenn selbst in London die Zahlen der Kriminalitat der 
Jugend auf das Fiinffache stiegen — gegeniiber dem Achtfachen 
in Berlin — und wenn die Berichte iiber die Auflésung der 
dusseren Sitten aus einigen anderen Landern Europas noch 
schlimmer lauten als in Deutschland, dann sind zweifellos diese 
Wirkungen nicht nur als Hungerwirkungen zu qualifizieren. 
Wichtiger schon sind die Wirkungen, die die moderne Krieg- 
fihrung auf die Nerven ausiibt, und zwar nicht nur an der Front, 
sondern in mancher Hinsicht starker noch in der Heimat. Vor 
allem zeigte sich hier die Wirkung einer langeren Dauer des 
Uebels. Soweit die Natur des Menschen nicht auf sehr starke 
religidse oder moralische Kraftreserven zuriickgreifen kann, ist 
die Dauer einer Anfechtung entscheidend fiir die Frage des 
Unterliegens. Aber es zeigt sich schon hier, dass in diesem 
grossen Zusammenhang kérperlicher Leiden und _ nervéser 
Schwierigkeiten das Moralische und Religidse seine zentrale 
Bedeutung behalt; und dass in dieser Hinsicht die Aufl6- 
sung der Sitten durch den Krieg schwerste Wirkungen nach 
sich gezogen hat, ist uns, die wir in der Grosstadt die Menschen 
beobachteten, nicht zweifelhaft. Ebenso wie an der Front mit 
der Aufhebung des Gebots ,, Du sollst nicht téten ” auch die 
Gebote ,, Du sollst nicht ehebrechen, du sollst nicht stehlen, du 
sollst nicht begehren ” erschiittert wurden, ebenso brachte in 
der Heimat der Fortfall aller Hemmungen auf bestimmten 
Gebieten einen Zusammenbruch des gesamten Sittensystems 
zustande. 

Zusammenfassend kann gesagt werden : Der Krieg hat infolge 
der Veradnderungen, die die moderne Kriegfiihrung mit sich 
gebracht hat, zugleich auf Grund der Veranderungen der inneren 
Struktur der Vélker, heute nur noch in verschwindendem Masse, 
d.h. nur noch fiir verhaltnismassig kleine raumliche und zeitliche 
Strecken die Wirkung des Stahlbads ; im Ganzen fiihrt er schon 
wahrend seines Verlaufs zu einer Verweichlichung und Auf- 
lésung der Moral, die dem alten Begriff des Stahlbads. gerade 
entgegengesetzt ist. Vollends aber erweist die Nachkriegszeit 
in geradezu entsetzlicher Weise die umgekehrten Wirkungen des 
Krieges auf Kraft und Moral eines Volkes. 
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_Selbstverstandlich aber geniigt diese Feststellung nicht, 
wenn wir nun. die Frage stellen : Auf welche Weise kommt denn 
nun in heutiger Zeit ein ,, Stahlbad ” zustande? Wenn irgend- 
wann der Krieg als Stahlbad gewirkt hat, heute aber nicht mehr 
als solches wirkt, sollten kluge Kultur- und Sozialpolitiker sich 
doch die Frage vorlegen, welche entsprechenden Mittel heute 
etwa fiir die Vélker vorhanden sind. Ich kann diese Méglich- 
keiten hier nur andeuten, halte aber die Aufzeigung der Wege fiir 
die grésste Aufgabe, die uns in dieser, Hinsicht gestellt ist. Die 
Aufgabe scheint mir iibrigens auch in den verschiedenen Landern 
verschieden gestellt zu sein. Dass z.B. fiir Deutschland im 
letzten Jahrhundert das Turnen eine ausserordentliche Bedeutung 
fiir die dussere und innere Kraftigung der Jugend gehabt hat, 
ist mir ebenso sicher wie die Tatsache, dass fiir England und 
Amerika in den letzten Jahrzehnten der Sport eine viel gréssere 
Bedeutung gehabt hat als das Turnen. Aber auch nach Entwick- 
lungszeiten ist der Weg verschieden: Fir Deutschland wird 
zweifellos, je stirker seine Grosstidte anwachsen, desto mehr 
auch der Sport neben dem Turnen und Wandern auch weiterhin 
an Bedeutung gewinnen. Ueberall und zu jeder Zeit wird es 
darauf ankommen, dass die hervorbrechenden Naturinstinkte, 
wie sie sich besonders bei der Jugend geltend machen, beachtet 
werden und vom Staate die grésste Unterstiitzung erfahren. 
Aber die Unterstiitzung dieser Naturkrafte geniigt nicht. _Ge- 
wisse Notwendigkeiten im Aufbau der Menschheit, die der 
Jugend zwar als Ideale innewohnen, nicht aber als erlebte Krafte 
bekannt sein kénnen, miissen innerhalb der Menschheit von 
Generation zu Generation weitergegeben, ja in gewissen Zeiten 
neu geschaffen werden von denen, die Krafte des Durchhaltens 
im Leben erprobt und die in dieser Erprobung neue Erfahrungen 
gemacht haben. Mit anderen Worten: Die innere Disziplin, 
die eine Grundlage jeder Kultur und jedes Fortschrittes : der 
Menschheit ist, bedarf einer Starkung im Aufbau des Volkslebens, 
die sich nicht ohne den ausdriicklichen Willen zu einem solchen 
sittlichen ,, Stahlbad ”’ vollzieht. Wir werden besondere Gele- 
genheiten schaffen miissen, um an Stelle des Kriegsdienstes 
Méglichkeiten solch innerer Disziplinierung zu schaffen. Die 
ungeheure Wichtigkeit des Zivildienstes, wozu vor allem der 
Schweizer Pierre Cérésole immer wieder aufgerufen hat, und die 
Erméglichung des alternativen Zivildienstes, wie ihn die skandi- 
navischen Vélker und Holland eingerichtet haben, sollten viel 
mehr Beachtung finden. Aber auch das Arbeitsdienstjahr, das 
wir seit langerer Zeit, und zwar schon vor dem Kriege in Deutsch- 
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land verlangt haben, wird, wenn die Menschen erst mit offenen 
Augen. auf diese Kulturfragen schauen werden,seine Notwendig- 
keit erweisen. _Dariiber hinaus sollten die gesamten sozial- 
padagogischen Fragen sich mit diesem ganzen Problem einer 
Erziehung unserer Grosstadt-Generationen zur Kraft und 
Schénheit befassen. — Das, was hier gesagt werden kann, sind 
nur Andeutungen. a: 


Krieg eine Auslese der Besten ? 


Der zweite grosse Einwand, den die Verteidiger des Krieges 
gegen die Friedensarbeit erheben, ist der, dass auf diese Weise 
das wichtigste Moment einer Hebung der Menschheit, namlich 
die Auslese der Besten, aus der Welt verschwande. 

‘Auch hier handelt es sich um Ideologien, die verhiltnis- 
massig weit zuriickreichen, aber durch die Art, wie unsere Jugend 
wahrend der letzten Jahrhunderte gebildet worden ist, sich bis 
in unsere Zeit hineingeschleppt haben. Gedankenreihen, die 
eigentlich aus den Zeiten des klassischen Altertums oder aus 
friihmittelalterlichen Zeiten stammen, spielen infolgedessen in 
den klassischen Schriften der modernen Vélker eine Rolle, als 
seien sie auf diesem Boden und in dieser Zeit erwachsen. Manche 
dieser Gedanken passen nicht einmal auf die spatere Geschichte 
des alten Hellas oder des alten Rom, sondern sind ganz zuge- 
sehnitten auf den Burgen- und Kleinstadtkrieg, den Homer be- 
schreibt. Damals war es wirklich so, dass man wusste, wer der 
Starkste war, und dass etwa der Starkste, der dann auch die besten 
Waffen fihrte, sich verhaltnismassig lange auf dem Kampfplatz 
hielt, wahrend die Schwacheren dahinstarben. Aber selbst in 
der Ilias ist es ja so, dass Hektor von dem Starksten des feind- 
lichen Heeres gefallt wird, eben weil er der Starkste auf seiner 
Seite war, und auf Achilles richtet sich deswegen der Pfeil des 
Paris, weil er der Starkste der Feinde war. ,, Denn Patroklus 
liegt begraben, und Thersites kommt zuriick ! ”” Aber auch spa- 
terhin finden sich in der griechischen und rémischen Geschichte 
genug Beispiele, und zwar trotz einer zunehmenden Zivilisation 
und einer dementsprechenden Entfernung der Fiihrer von der 
Front, dass verhaltnismissig viele der Besten im Kriege fielen. 
Dasselbe gilt in besonders starkem Masse fiir die germanischen 
Volker, fiir die es ja sogar als schénste Méglichkeit galt, dass der 
grosse Fiihrer auf dem Felde der Ehre fiel, um von da aus zu 
den Gefilden der Walhalla aufsteigen zu kénnen. So sind durch 
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das ganze Mittelalter hindurch die Kénigsgestalten, die im Kriege 
fallen, nicht selten. Auch wenn das Rittertum mit seiner Defen- 
sivkraft der guten Riistung und seiner Offensivkraft der beson- 
deren Ausbildung den Glauben festigte, dass die Besten im Kriege 
sich am langsten erhalten kénnen, so durfte doch dieser Satz 
nie zu genau untersucht werden: Immer wieder kam es vor, 
dass gerade der Beste im Kriege fiel. 

Eine vollige Wendung aber nimmt die Angelegenheit durch 
die Erfindung der Feuerwaffen. Sobald dieselben eine gewisse 
Wirksamkeit erlangen, wie etwa im Dreissigjahrigen Krieg, 
bedeutet das den Tod der Fiihrer. Gustav Adolf sowohl wie 
Tilly fallen auf dem Schlachtfelde. Aber auch sonst ist die 
» Auslese der Besten ” in ihr Gegenteil verkehrt. Die Fihrer- 
gestalten verschwinden wihrend des Krieges auf beiden Seiten 
der Kriegfiihrenden fast vollig. Das gilt nicht nur fiir die 
obersten Fiihrer, sondern auch fiir die Unterfiithrer. Die 
Heere verwildern und verwahrlosen auf diese Weise. Wenn 
die Kriege der Folgezeit ebenso lange gedauert hitten, waren 
ahnliche Wirkungen zustandegekommen. Aber vielleicht macht 
sich schon in der Zeit des Siebenjahrigen Krieges, obwohl in 
diesem noch so viele Fiihrer fallen, eine Wandlung bemerkbar, 
namlich die immer starkere Entfernung der héheren Fiihrer vom 
Schauplatz der Kampfe iiberhaupt. Friedrich der Grosse und 
Napoleon waren Ausnahmen, wenn sie als Fiirsten am Kampfe 
voll teilnahmen. Immer weiter riicken die Fiirsten und auch 
die Heerfiihrer vom Schauplatz der Kampfe fort, und zwar 
schon infolge der Notwendigkeit, die Riesenschlachten strategisch 
wirksam leiten zu kénnen. Insofern kénnte man_ vielleicht 
feststellen, dass die Zah! der regierenden Fiirsten und Heerfihrer, 
die im Kriege fallen, geringer wird. Ganz anders aber stellt 
sich die Lage dar, wenn man von diesen Standesunterschieden, 
die nicht immer gleichbedeutend sind mit dem Unterschied 
zwischen tiichtig und untiichtig, stark und schwach, absieht und 
die Geschehnisse in der grossen Masse der kampfenden Heere 
ins Auge fasst. 

Die Weltkriegserfahrungen aller Lander stimmen in dieser 
Hinsicht tiberein : Die Besten fallen. Auch wenn es im moder- 
nen Krieg ein Hauptbestreben jedes Soldaten sein muss, Deckung 
zu suchen, sich vor dem Tode zu schiitzen, so kommen doch 
wahrend eines langeren Felddienstes unendlich viele Gelegen- 
heiten, in denen die Entscheidung an jeden herantritt, ob er sich 
dem Kugelregen des feindlichen Maschinengewehrfeuers oder 
dem Einschlag der Granaten auszusetzen bereit ist. Bei diesen 
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Angriffen sind nun einmal die Mutigen — und eben diese miissen 
wir doch mit den Besten gleichsetzen — die Gefahrdetsten. 
Das ist nicht nur das Urteil der iiberlebenden Kameraden, die 
ja damit nicht zu ihren eigenen Gunsten sprechen, auch nicht 
nur das Urteil der Fuhrer, die das Urteil verantwortlich zu fallen 
hatten, sondern das ist eine so objektive Feststellung, dass die 
sonst so oft missbrauchte Wissenschaft der Statistik hier eine 
sehr deutliche Sprache redet. Wenn wir z.B. in Deutschland 
feststellen, wie weit die verschiedenen Gruppen, die vor dem 
Kriege als Jugendvereinigungen bestanden, an den Kriegsopfern 
beteiligt sind, so stellen wir zu unserem Erstaunen fest, dass ein 
durchaus gesetzmiassiges Zahlenverhiltnis vorhanden ist. Die- 
jenigen Vereinigungen, die in Bezug auf Patriotismus und sozialen 
Idealismus vor den anderen voranstanden, weisen viel starkere 
Prozentsatze von Toten auf als gewisse andere Gruppen. Ich 
méchte nicht die vielen Vereinigungen gegeneinander ausspielen ; 
aber vielleicht geniigt denen, die sich fiir die Frage interessieren, 
ein Hinweis darauf, dass in verschiedenen Landern ein besonders 
starker Prozentsatz von Sozialarbeitern gezahlt worden ist, die 
im Kriege gefallen sind. Von den 72 jungen Menschen, die vor 
dem Kriege in Berlin-Ost in einer Grosstadtsiedlung mitge- 
arbeitet haben, sind 70 als Freiwillige in den Krieg gezogen, 
57 gefallen. So hohe Prozentsatze haben wir bei anderen Grup- 
pen nicht festgestellt. Da, wo soziale Verantwortung und 
aktives Eintreten fiir die Sache, der man dient, am starksten sind, 
hat der Tod im Kriege die grésste Ernte gehalten. 

In wie erschreckendem Masse hat man diese Feststellung 
auch nach dem Kriege in einigen Liandern machen miissen. 
Vielleicht gilt das fiir Deutschland starker als fiir andere Lander, 
weil das deutsche Volk so viel schwerer gegen die Uebermacht 
der anderen hat ankampfen miissen und so viel gréssere Opfer 
an Blut und Leben als die meisten anderen gebracht hat. Aber 
in Frankreich steht es nicht so viel anders. Wenn da ein Unter- 
schied bemerkbar ist, so vielleicht hauptsichlich aus dem 
Grunde, weil in Deutschland schon vor dem Kriege verhiltnis- 
missig viel mehr Menschen kriegstauglich waren als in Frank- 
reich. Aus diesem Grunde haben sich in Frankreich sehr viel 
mehr geistig fiihrende Persdnlichkeiten von dem eigentlichen 
Kriegshandwerk auch wahrend des Weltkrieges fernhalten 
kénnen als in Deutschland. Tatsache ist, dass wir, die wir 
wahrend des Krieges im jiingeren Mannesalter standen, in unserer 
Generation geradezu vereinsamt worden sind. Sowohl die 
Gleichaltrigen sind aus unserer Mitte fortgerissen wie auch die 
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Schiiler. - Und zwar hat sich bei naherem Zusehen herausgestellt, 
dass der erste Eindruck, namlich dass die Besten gefallen seien, 
sich doch in sehr starkem Masse bewahrheitet. Auch hier wird 
man gern zugeben, dass Ausnahmen die Regel bestatigen. Aber 
die Regel ergab grauenhafte Ergebnisse in Deutschland gerade 
in der Zeit unmittelbar nach dem Krieg. Es war nicht nur so, 
dass die Besten sich fernhielten von den Staatsgeschaften, sondern 
dass die Besten nicht in der geniigenden Zahl zu finden waren. 
Wenn hinzugenommen wird, dass einige der Besten geschwacht, 
enttauscht oder aus anderen Griinden von den 6ffentlichen 
Gesch4ften ferngehalten waren, so wird noch besser verstandlich, 
warum wir von einer Deterioration der Bevélkerung infolge des 
Krieges sprechen miissen. Der Krieg ist heute nicht mehr 
Auslese der Besten fiir das Leben, sondern Auslese der Besten 
fiir den Tod. Der Krieg erweist sich nicht mehr als ein grosser 
Helfer zur Auswahl der hervorragendsten Elemente der Mensch- 
heit, sondern er bringt Mittelleistungen an die Spitze, die 
dem Ganzen einen niederen Stempel aufdriicken. Der Krieg 
ist, gerade wenn er lange Zeit dauert — und trotz aller guten 
Wiinsche, die die Feldherren vor dem Kriege haben, wird ja der 
moderne. Krieg stets zum Vernichtungskriege, d.h. also zu einem 
langen Kriege werden —, eine Vernichtung der Besten und eine 
Heraushebung des Mittelmasses oder des Schlechten. : 
Um dies Ergebnis in einem Bilde zusammenzufassen: Man 
sehe die Kriippel vor sich, und zwar beide Gruppen, die der 
Friedensgeschadigten und die der Kriegsbeschadigten. Die 
aufmarschierende Million der Kriippel, die schon vor dem Kriege 
vorhanden war, ist am Leben geblieben, weil sie nicht mit ins 
Feld hinausziehen konnte ; vom rein militaérischen Standpunkt 
aus gesehen eine Last fiir die Kriegfiihrung, Mitesser im hungern- 
den Lande, vielfach fiir keine Arbeit brauchbar. Die andere 
Million, die der Krieg verkriippelt von der Front heimgeschickt 
hat, belastet jetzt das Land aufs schwerste, bedeutet unmittelbar 
nach dem Kriege die grésste Erschwerung einer innerlich 
folgerichtigen Revolution, bleibt dauernd ein Krebsschaden 
gesunden Wiederaufbaus. Diese Millionen stehen in den 
verschiedenen Landern im Mittelpunkt der Aufmerksamkeit ; 
sie bilden eine crux des Wirtschaftslebens und der Gesetzgebung ; 
sie geben zugleich den Anlass zur Erschwerung der Reparations- 
verhandlungen wie auch der Wiederaufnahme guter Beziehungen 
zwischen den Volkern. 
Jene Besten dagegen — und ich denke bei diesem Bilde 
wiederum an die kérperlich und seelisch Starksten — die damals 
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im Stadion antraten, die zu jenem Sportfest mit uns hinaus- 
zogen, die zu jienem Hilfsdienst sich drangten, jene Fiihrer 
der Jugend, die als Idealgestalten, als wahre Herzoge vor den 
anderen herzogen, sie sind gefallen. Auslese der Besten! 


Krieg notwendig fiir die Bewegung in der Entwickluns 
der Menschheit ? . 


- Im Zusammenhang mit der Verteidigung des Krieges, die in 
ihm ein Stahlbad sieht oder aber die Auslese der Besten fiir den 
Staat sich im Kriege und durch den Krieg vollziehen lasst, steht 
das Argument, dass die natiirliche Bewegung in der Entwicklung 
der Menschheit, die notwendige Entwicklung der Welt iiberhaupt 
nur durch Kriege hervorgerufen werden kénnte. Man sagt, 
durch Kriege, eventuell mehr durch kleine Kriege als grosse Kriege, 
muss der Wechsel, den die Menschheit braucht, gesichert werden. 
Die Entwicklung wiirde erstarren, so meint man, wenn nicht 
hin und wieder die ruhige Politik der Volker durch Explosionen 
unterbrochen wiirde. Nur Katastrophen machen die Entwick- 
lung der Menschheit interessant ; ein Aufbau der Kultur, der eine 
Errungenschaft auf die andere tiirmt und schliesslich grésste 
Kulturseligkeit schafft, sei das grdésste Uebel, das sich denken 
lasst. 

Wir alle werden den Wahrheitsgehalt dieser Satze anerkennen. 
Diese allmahliche Erschlaffung des Geistes innerer Bewegung, 
die wir in langen Friedenszeiten wahrnehmen, macht uns in 
der Tat Sorge. Dass vor den napoleonischen Kriegen in man- 
chem Lande eine Schlaffheit eingetreten war, die schlimmer sein 
konnte als Krieg; dass andererseits in jenem Befreiungskriege 
vor hundert Jahren oder auch in jenen preussischen Kriegen, die 
Bismarck kommen liess, eine Erfrischung, ein gliickliches er- 
regendes Moment, ein Motiv fiir die Dramatik des Weltgeschehens 
gefunden werden kann, das werden wir zugeben kénnen. Die 
entscheidende Frage ist nur die, ob die Dramatik des Geschehens, 
wie sie heute durch den Krieg geldést wird — die Dramatik des 
Weltkrieges — nur positive Vorzeichen hat oder auch negative. 
Vor allem aber wird zu fragen sein, ob nicht jene notwendige 
Bewegung im Weltgeschehen auch auf andere Weise zustande 
kommen kann. — 

Die Menschen, die heute, und zwar gerade auch in den im 
Weltkriege unterlegenen Vélkern, die Notwendigkeit jener 
Bewegung durch den Krieg betonen, stiitzen sich sehr stark auf 
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die Tatsache, dass das unterlegene Volk nicht imstande ist, 
gewisse Harten, ja Untragbarkeiten der gegenw4rtigen Situation 
zu andern. In Ungarn z.B. weisen die Patrioten aller Parteien 
immer wieder auf die Tatsache hin, dass die lebenskraftigsten 
Elemente und Volksteile Ungarns von dem Mutterlande ungerech- 
terweise abgetrennt seien, ohne dass sich eine Neuordnung 
der Verhialtnisse zur Zeit erreichen liesse. Aber auch die 
wirtschaftlichen Unzutraglichkeiten, ja Unméglichkeiten werden 
betont : dass die Hélzer, die von den Karpathen zur Donau 
heruntergefiihrt werden miissen, nun nicht mehr ihren Weg 
flussabwarts machen kénnen, weil zwischen dem Gebirgsland 
der Karpathen und dem Donautiefland eine neue Staatsgrenze 
errichtet ist, oder dass das fruchtbarste Stiick ungarischen Landes, 
von dem das iibrige Ungarn lebte, der Banat, nun zu einem ande- 
ren Lande hin abgeteilt worden ist, ist zur Zeit scheinbar ohne 
Krieg nicht zu andern. Dieselben Gedankenginge finden sich 
in allen anderen Lindern, auf die ein Zwangsfriede gelegt worden 
ist. Gewisse Lebensméglichkeiten und Lebensnotwendigkeiten 
sind beschnitten worden ; da die Hoffnung, dass die Fehler von 
einem Vélkerbund oder anderen Stellen wieder gutgemacht 
wiirden, sich im ersten Jahrzehnt seit dem Weltkriege nicht 
erfiillt haben, sieht man nur im Kriege die Méglichkeit der 
fiir das Leben der Volker notwendigen Bewegung. Wenn eine 
Not so gross ist, dass sie nicht ertragen werden kann, wenn ein 
Zustand so unnatiirlich ist, dass die davon betroffenen Menschen 
nicht darin leben kénnen, dann bricht ihr Lebensgefiihl durch, 
macht sich in einem Kriege Luft und durchbricht auf alle Falle 
die Hindernisse, die gesetzt waren. 

So verstandlich diese Argumentationen sind, so falsch sind 
sie, wenn man sie nur fiir die Lésung des Problems ,, Krieg ”’ 
verwendet. Wir sind zwar heute alle iiberzeugt, dass vélkische 
Minderheiten, die in fremde Knechtschaft gegeben werden, auf 
die Dauer diese Knechtschaft nicht ertragen. Wir sind auch 
tberzeugt, dass unnatiirliche wirtschaftliche Verhialtnisse mit 
gebieterischer Notwendigkeit nach Abanderung verlangen. Wir 
zweifeln nicht daran, dass in dem Konkurrenzkampf der Vélker 
diejenigen, die ihre innere Kraft eingebiisst haben, die in irgend- 
einem Sinne nicht ,, regierungsfahig ” sind, in dem Konkur- 
renzkampf den Kiirzeren ziehen miissen. Aber dass diese 
Verschiebung der Machtverhiltnisse, diese Bewegung innerhalb 
der Menschheitsentwicklung sich nur auf dem Kriegswege voll- 
ziehen k6nnte, ist heute nicht mehr die Meinung derer, die die 
Verschiebung innerhalb der Menschheit mit Aufmerksamkeit 
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betrachten. Wenn Preussen einen Krieg fiir den Besitz der 
oberschlesischen Industrie, die es seinerzeit aufgebaut hat, heute 
fiihren wiirde, wiirde wahrscheinlich das Gegenteil von dem, was 
die Ansporner des Krieges wiinschen, eintreten; ebenso wenn 
Danzig, das zu 95 % deutsch ist, seinen Anschluss an Deutsch- 
land mit Gewalt versuchen wollte. Wenn dagegen die Volker 
das Selbstbestimmungsrecht, das ihnen das Gewissen der Mensch- 
heit zuerkennt, mit Waffen der Gerechtigkeit durchzufiihren 
suchen, dann kann ihnen der Erfolg auf die Dauer nicht versagt 
bleiben. Die innere Dynamik der Welt bringt heute Verande- 
rungen auf Wegen zustande, die frither nicht zum Ziele fiihrten. 
Wahrend der Krieg nicht mehr gerechte Verhiltnisse schafft, 
werden auf anderem Wege offensichtlich bessere Verhaltnisse 
erzielt. Auch wenn noch nicht in den schwersten Fragen der 
Machtverteilung der Gerechtigkeitssinn siegt, so riickt doch der 
Appell an ein Gewissen der Volker immer weiter vor. Tatsich- 
lich wird dem Kriege das kleine Stiick moralischen Besitzes, 
das er noch sein eigen nannte, allmahlich abgegraben. 

Wenn in friiheren Zeiten dem Krieg zugestanden werden 
konnte, dass er die Veranderungen der Menschheit in starkstem 
Masse mit sich brachte, so gilt das heute nicht mehr in demselben 
Sinne. Auch hierin sind die Ideologien einer klassischen Philo- 
sophie bei uns noch zu machtig. Wenn der alte Heraklit aus 
den Erfahrungen homerischer Kriege den Schluss zog, dass 
der Krieg der Vater aller Dinge sei, so gilt dieser Satz nicht mehr 
_ fiir die heutige Zeit. Wieder liesse sich durch die Geschichte 
diese Entwicklung verfolgen: der Krieg wird allmahlich vom 
Vater zum Mérder aller Dinge. Im Weltkrieg verliert er vollends 
seine produktive Kraft. Schon dadurch, dass er die Wahrheit 
verkehrt, dass in allen Landern ein falsches Bild tiber das feind- 
liche Land entsteht, schon dadurch verdirbt er die Méglichkeit 
eines Neuaufbaues, in dem sich gesunde Bewegung geltend macht. 
Das was durch die Friedensvertrage nach dem Kriege an Gutem 
etwa zustande gekommen ist, ist gut trotz des Krieges, nicht aber 
auf Grund des Krieges. Wenn der Krieg heute noch eine 
Bewegungsmacht im Geschehen des Vdélkerlebens darstellt, 
dann sozusagen eine zu starke Bewegungsmacht. Er treibt 
die Entwicklung weit iiber das normale Mass hinaus. Er schafft 
Ergebnisse, die womdglich nach der entgegengesetzten Seite 
ebenso grosse Ungerechtigkeiten darstellen, wie vorher solche 
zum Kriegsausbruch getrieben haben. Wenn etwa zu Beginn 
eines Krieges zwei Millionen fremder Untertanen in einem Lande 
vorhanden waren, so bringt die Grenzziehung des Kriegsfriedens 


28 The Student World 


den umgekehrten. Zustand, dass zwanzig Millionen der Volks- 
angehérigen des besiegten Landes in fremden Landern sind. 
Kurz, es finden durch den Krieg Verschiebungen statt, die der 
unerhérten Kraftanstrengung und der entsprechenden Erregung 
heutiger Kriegszustande entsprechen. Die Entwicklung wird 
so stark in ihr Gegenteil verkehrt, dass die Katastrophengefahr 
grdsser ist als je zuvor. Und wenn diese Katastrophen woméglich 
nur durch ein noch starkeres Machtaufgebot verhindert werden, 
so ist uns allen bewusst, welche furchtbare Gefahr dann unter 
der Oberflache scheinbarer Ruhe schlummert. 

Die fruchtbare Bewegung, die die Menschheitsentwicklung 
braucht, kann nur einer inneren Dynamik entspringen. Nur 
wenn sich ein Ideal, und zwar das Ideal der Gerechtigkeit, als 
eine wirkliche Kraft des Menschheitslebens erweist, kann die 
Menschheit weiterkommen. Dies Prinzip der Gerechtigkeit, 
das den Vélkern ihr Selbstbestimmungsrecht gew4hrt, das den 
Minderheiten ihr Recht zuteil werden lasst, das fiir die Rechte der 
Armen und Benachteiligten in der ganzen Welt sorgt, das die 
Volker zu einem grossen Kampf der Gerechtigkeit zusammen- 
schliesst, diese innere Kraft kann ungeheure Veranderungen 
zustande bringen. Es handelt sich nur darum, ob solche Ideale 
auch ihre Vertreter finden. Es handelt sich darum, ob die 
Gerechtigkeit durch Frieden ebenso starke Anwilte findet wie 
die friihere Moral eines Rechtes durch Krieg. Da sich in dieser 
friiheren Moral das Ziel des Unrechts ganz ebenso fand wie das 
Ziel des Rechts, zweifle ich nicht daran, dass das Gerechtig- 
keitsziel, das sich in einer neuen Friedensbewegung findet, 
eine starkere Kraft erweisen muss als jene zwischen Recht und 
Unrecht gemischten Kriegsziele friiherer Zeiten. Wenn wir 
nur in den Vélkern selbst die Erkenntnis, dass die Gerechtigkeit 
nicht nur die Vélkergemeinschaft, sondern auch das einzelne 
Volk erhGht, wirklich zur beherrschenden Kraft der inneren 
und dusseren Politik gemacht haben werden, dann muss die 
Aufgabe, durch friedliche Mittel. jene Ziele zu erreichen, eine 
siegreiche Macht in der Welt werden. Freilich nie in dem Sinne, 
dass eine Sicherheit errungen werden kann, die nicht wieder 
verloren geht; sondern immer nur in dem Sinne, dass. das, 
was durch irgendwelche Umstinde erarbeitet wird, von jeder 
folgenden Generation erworben werden muss, um es zu besitzen. 

Und damit komme ich zu dem entscheidenden Schluss aller 
jener Gedanken tiber Stahlbad, Auslese der Besten und -nétige 
Bewegung in der Welt: Wenn nicht die Menschheit in sich so 
viel Bewegung enthalt, dass sie den Sinn fir -Gerechtigkeit ‘in 
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sich stets neu erzeugt und wach erhilt, dann allerdings braucht 
sie den Krieg und verfallt sie wieder in Krieg. Wenn nicht fiir 
die Volker das gilt, was fiir die Einzelnen gilt, das grosse Gebot 
“‘ Wachet! ”’, dann verfallt die Menschheit wieder in den Schlaf 
und das Laufenlassen der Dinge, das sich schon vor dem Kriege 
als die furchtbare Gefahr der Vélker erwiesen hatte, das dann 
die Nationen in den Krieg hineinstolpern und hineinschliddern 
liess und das heute bereits wieder ganz ahnliche Wirkungen 
zustande bringt. Wenn nicht innerhalb der Faulnisentwicklung, 
die die stinkende Kultur unserer Grosstadte mit sich bringt, ein 
Salz vorhanden ist, das diesem Faulwerden auch der Lebens- 
instinkte der Menschheit entgegenwirkt, dann muss die not- 
wendige Bewegung in der Welt aufhéren. Aber wenn Menschen 
sich erkannt haben als ein Salz der Erde, dann kann der Anfang 
ener neuen Entwicklung gemacht sein. Wennein Feuer angeziindet 
ist auf Erden, das lange nicht gebrannt hat, aber von dem wir 
alle wiinschten, dass es endlich brennte, dann muss in der 
Entwicklung der Menschheit die Méglichkeit zu einer Erneu- 
erung aus Feuer und Geist gegeben sein. So wenig die grosse 
Welt einsehen kann, dass da die Urkrafte der Erneuerung liegen, 
so sehr werden wir diese Erkenntnis als die entscheidende in 
unseren Kreisen pflegen miissen. Wir werden aber auch gerade 
denjenigen, die in unseren Kreisen die Notwendigkeit des 
Weiterwirkens der Feuerkraft bis auf die aussersten Fragen des 
Lebens, bis in die letzten Probleme der Menschheitsentwicklung 
nicht anerkennen wollen, immer wieder sagen miissen, dass alle 
grossen sittlich - sozialen Aufgaben, auch die Ausmerzung des 
Krieges, der Christenheit in ihre Verantwortung gelegt sind. 
Wenn der Krieg das grésste soziale Uebel unserer Zeit ist, dann 
muss die Christenheit die Fiihrung in seiner Bek’mpfung und 
in der Neuordnung des Lebens der Menschheit iibernehmen. 


Resume 


The general prevailing opinion among mankind is that -war is an evil 
and that it should by all means be eliminated as a method of settling dis- 
putes between the nations. The principal obstacle to the realization of 
this idea is a lack of belief in its possibility however great the desire may be 
for it. In every nation there is a small group of people who appear to 
regard war as being a means of promoting real life and who have a certain 
influence as they are backed by moral and religious doctrines. Though 
I do not want to describe these people I want to point out three arguments 
which are brought forward by them to prove the necessity of war. 

Their first argument is that war hardens and purges the nation. They 
try to prove their ideologies on war by illustrations from history whether 


30 The Student World 


by reference to the old Greek or the old German tribes or even to the last 
century. The Great War has refuted their assertion, because the effects 
of it on the countries involved were not at all hardening and purging 
though one must admit that at the beginning there took place an upheaval 
of strength. And yet there was an increasing depravity to be seen. In 
this connection I refer to the growing criminality of youth. Modern war 
seems to overwork the concentration of the emotions and the power of 
violation. Corresponding reactions naturally follow. Even more impor- 
tant were the effects produced on the nerves of the people who stayed at 
home as well as of those who were at the front. All this brought a loosening 
of morality. In short, modern war leads to weakening and depravity 
and results in just the opposite of what it did in former times, hardening 
and purging. What compensations have then to be found to produce 
this strengthening? In building up the life of the nation we have to 
fortify the inner discipline ; without it there can be no progress. We have 
to discover moral equivalents to the training for war such as might be 
provided for example by the training of the civil service or of compulsory 
manual labour. ‘The social educational institutions have to tackle the 
problem of training the youth of our big towns physically and morally. 

The second defense of those who think war necessary is, that it is a 
means of lifting mankind to a higher level and of picking out an élite. 
This also is an ideology which has its origin in the earl est days of history 
when war was really a fight of man against man and when the strongest won 
the battle. As a consequence of the invention of fire arms this has been 
reversed, for with this new technique of war battle meant death for the 
Jeaders. It is commonly acknowledged by all the countries which have 
been involved in the late war that their élite was killed. Death held its 
richest harvest among those who had the highest standards of social 
responsibility and stood actively to their ideals. . Statistics will reveal this 
fact beyond doubt. War does not pick the flower for life but for death. 

The last argument for the necessity of war has a very close connection 
with the first two. It saysthat wirpremotes natural progressin the develop- 
ment of mankind. The latter would be paralysed if the regular politics of 
the nations were not interrupted by explosions. Development is only 
interesting if it is achieved by catastrophies. One is almost forced to 
agree to this when one recalls the increasing relaxation of the spirit of 
inner progress which was the result of times of peace or thinks for instance 
of the rebirth of Prussia after the fight for her freedom a hundred years ago. 
But here again the question h1s to be answered whether the dramatisation 
of the facts, as it is produced by war, does not contain negative as well as 
positive elements and whether the necessary historic development cannot 
be fostered by other means than war. The supporters of war say that 
countries which have been forced to agree to unjust peace treaties will 
only be able to better their situation by means of war, especially because, 
as they think, the League of Nations has proved unable to remove injustices. 
These arguments however do not hold good. I believe on the contra y 
that peoples who fight for their autonomy with lawful means and not by 
means of war will be successful, because the conscience of mankind will 
come to their aid. Even if the most difficult questions have not always 
been adequately settled by non-military means the appeal to the conscience 
of the nations is becoming stronger and stronger and the immorality of 
war is becoming more and more apparent. 

The forms and with them the results of modern war have become 
so complicated that they cannot produce a normal evolutionary process. 
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On ‘the contrary they overstrain the situation and lead to social destruction 
and economic catastrophies. It must be realised that the only constructive 
factor in the life of nations is to be found in the ideal of justice, which means 
equal rights for all peoples. 

As long as humanity remains unable to renew its sense for justice in 
every given situa‘ion war will indeed continue to be a tragicnecessity. 
But if people begin to live up to what has been said of them (that they are 
the salt of the earth which is to purify the decomposition of civilization) 
a new era will begin. However difficult it may be for the majority to 
recognise the elements of a better future it is up to us to repeat over and 
Over again that the outlawry of war is among the great moral and social 
tasks of our day and that we as Christians must take the leadership in the 
promotion of this ideal. 


Der Krieg als Offenbarer der Siinde in der 
menschlichen Gesellschaft und das 
Verhaltnis des Christen dazu 


GERHARD GUENTHER. 


Viele Leser, die irgendwie einmal die Wirklichkeit des Krieges 
erfahren haben, werden es schwer verstehen, dass in unserem 
Thema eine Frage liegt, auf die wir erst eine Antwort zu suchen 
hatten. Der Anfang unseres Themas wird ihnen als selbst- 
verstaindliche Tatsache erscheinen, von der man ausgehen muss, 
um. sich als Christ klar zu werden, was man zur Verhiitung 
weiterer Kriege unter den Menschen tun kann. Wir verstehen 
diese Haltung wohl, méchten aber glauben, dass wir die Tatsache des 
Krieges als Glied in der Kette menschlicher Siindenverstricktheit 
noch lange nicht geniigend durchdacht haben. Es gilt sie als 
solche niichtern ins Auge zu fassen und sie aus der Tiefe dessen, 
was Gott uns iiber die Menschen und die Menschheit geoffenbart 
hat, zu erkennen. So wenig wir darum das Faktum des Krieges 
einfach als gegeben hinnehmen wollen, so wenig diirfen wir doch 
das wohlverstindliche Gefithl des Widerwillens gegen das 
furchtbare Geschehen des Krieges zum Ausgangspunkt unserer 
Betrachtung machen. Wir leisten uns nur dann einen wirklichen 
Dienst, wenn wir ohne Riicksicht auf unser Gefiihl versuchen, 
den Tatsachen nachzugehen und die Stimme Gottes zu héren, 
wie sie aus seinem Wort zu uns kommt. 


Die Wirklichkeit des Krieges 


Was uns vor allem den Krieg als furchtbarsten Offenbarer der 
Siinde erscheinen ldsst, ist seine Wirklichkeit, d.h. die Art der 
Kriegsfiihrung mit all ihren Begleitumstanden. Es kann fiir 
uns nur grausamer Mord sein, wenn zahllose von Mutterliebe 
gehegte Menschenleben zerstért werden. Es ist uns Frevel gegen 
Gottes Gabe, wenn Granaten den Acker zerpfliigen, Giftgase den 
Mutterschoss der Erde unfruchtbar machen, wenn die Produkte 
von Industrie und Wirtschaft bewusst gewollter Vernichtung 
anheimfallen. - Und wird die Macht der Siinde nicht in erschrek- 
kendem Mass immer wieder darin deutlich, dass im Getiimmel 
des Krieges die Gewissen stumpf werden gegen das Unrecht, dass 
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die Leidenschaften ungehemmt durchbrechen, sodass niemand in 
der Lage ist, auch nur die unnétigen Harten und Grausamkeiten 
eines Krieges zu buchen. Und immer wieder zeigt uns jede 
Nachkriegszeit, dass der Mensch durch das Kriegshandwerk 
verroht. Gerade auch die Art und Weise wie der letzte Krieg 
gefiihrt wurde, scheint uns beweisen zu wollen, dass ernsthafter 
Kriegswille jedes Ethos ertéten muss ; es geniigt beispielsweise, 
darauf hinzuweisen, dass ein riicksichtsloser Liigenfeldzug der 
Presse als Kriegsmittel anerkannt und organisiert wird. Die 
Erkenntnis dieser Dinge muss uns zu dem Gedanken fihren, 
dass all dies Schreckliche nur daher kommt, dass iiberhaupt 
Krieg gefiihrt wird. Es muss uns so scheinen, als wirke sich das 
Wort aus: ,, Wer Siinde tut, der ist der Siinde Knecht “, wer 
eee sage, sage ja zum Toten, zum Zerstéren und Liigen, zur 
inde. 


Der Krieg als Faktum bereits Siinde ? 


Aber wiederum miissen wir warnen, ein vorschnelles Urteil 
abgeben zu wollen. Unsere bisherige Betrachtungsweise war 
bewusst einseitig; sie gab allein die Stimme des beteiligten 
Individuums wieder. Aber bekanntlich werden Kriege nicht 
von einzelnen, sondern von Nationen gefiihrt. Die Menschheit 
ist nicht ein gestaltloser Haufe von einzelnen Individuen. Rasse, 
Sprache, geographische Bedingtheiten und Méglichkeiten, Kultur- 
und Geistesbesitz haben nach Gottes Willen Nationen geschaffen, 
die sich in ihrer Besonderheit von anderen Vélkern scheiden, 
indem sie sich als Staat konstituieren. Im Staat, in Verfassung 
und Regierung tut ein Volk den Willen kund, der in ihmliegt, 
bringt es die Giiter dar, die ihm von Gott fiir die Gemeinschaft 
der Volker untereinander gegeben sind. In der Erfiillung seiner 
Aufgaben darf kein Volk das andere hindern, andererseits darf 
auch keines gegeniiber einer ihm entgegentretenden Macht seine 
eigene Existenz preisgeben. So kann es zu Gegensatzen zwi- 
schen Vélkern kommen, die nicht anders als durch eine Macht- 
probe zu entscheiden sind. Wo aber Macht gegen Macht steht, 
da entsteht Kampf, wobei es gleichgiiltig ist, ob dieser Kampf 
in der Form iiberlegener Politik ausgetragen wird oder durch die 
Vermittlung von internationalen Schiedsgerichtshéfen, durch 
Wirtschafts- und Zollkriege oder militaérische Unternehmungen. 
Jeder Kampf hat zum Ziel, den Gegner zu schwichen, damit 
entweder die Notstinde beseitigt werden, die aus der Macht- 
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position des Nachbarn erwachsen sind, oder dasjenige Volk 
eine Fihrerrolle in der Geschichte bekommt, das dazu ersehen 
zu sein scheint. 

Fallt es uns schwer, den Krieg so zu deuten, so betrachten 
wir nur einmal mit offenen Augen das Leben um uns herum. 
Die gesamte Wirklichkeit unseres Lebens ist von Kampf be- 
stimmt, Kampf, der nicht nur Notwendigkeit, sondern sogar 
Pflicht sein kann, der allerdings immer Schadigung eines der 
kampfenden Teile bedeutet, auch da, wo wir sie nicht bewusst 
erstreben. So ist der politische Kampf der Parteien im Innern 
eines Landes kein blosses Spiel, sondern bedeutet, dass das als 
Aufgabe gewissensm4ssig erkannte Ideal durchgesetzt werden 
soll. Das heisst, dass solch ein Kampf sittlich notwendig sein 
kann. Auch im Wirtschaftsleben gibt es Interessenkimpfe, 
die nicht immer durch Rechenexempel beseitigt werden kénnen, 
sondern wirkliche Machtproben fordern. Und im Leben des 
einzelnen ist es nicht anders. Der Konkurrenzkampf jedweder 
Art ist doch nichts ande1es als ein Wirtschaftskrieg im Kleinen 
oder Grossen. Und nur selten machen wir uns klar, dass etwa 
durch die geschickte geschaftliche Werbearbeit einer Firma doch 
nicht nur ihr eigener Vorteil erreicht, sondern meistens auch der 
Geschiftsgegner aus dem Felde geschlagen wird, sodass andere 
Angestellte ihr Brot verlieren, andere Frauen und Kinder hungern 
miissen. 


Krieg und Frieden als ethische Begriffe 


Das alles beweist, dass wir nicht ohne weiteres von jedem 
Krieg behaupten kénnen, dass er ein Produkt menschlicher Bos- 
heit und vom Frieden durchaus nicht immer, dass er das 
sittlich Gebotene im Zusammenleben der Vélker sei. Schauen 
wir die Wirklichkeit an, so miissen wir sagen, dass z.B. die 
Befretung Europas vom Napoleonischen Joch vor 100 Jahren 
eine sittlich notwendige Tat war. Die europdischen Nationen 
waren ihren Vélkern die Freiheit schuldig, ohne die sie zum inne- 
ren und 4Ausseren Absterben verurteilt waren. Andererseits 
zeigt die Gegenwart, dass es sehr wohl méglich ist, Friedens- 
vertrége als Instrumente des Krieges zu handhaben. Krieg 
und Frieden bekommen ihren sittlichen Charakter nur 
durch die sittliche Entscheidung des Menschen. Das 
bedeutet praktisch eine doppelte Not. Einmal, dass es dem 
einzelnen unter uns kaum méglich sein wird, Einblicke in das 
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Gewissen der fiithrenden Staatsmanner zu bekommen, dass er 
im seltensten Falle den ganzen Gesichtskreis zu tiberschauen 
vermag, unter dem die Fiihrer des Volkes tiber Krieg und Frieden 
zu entscheiden haben. Zum anderen steht der Fiihrer des Volkes 
unter der schweren Last der Verantwortung, entscheiden zu 
miissen. Und diese Verantwortung ist doppelt schwer, wenn 
er Christ’ ist, d.h. seine Entscheidung vor dem Angesichte 
Gottes fallen muss. Einmal ist es schon sachlich schwer fiir ihn, 
Gewissheit zu bekommen iiber den Weg, den er gehen muss ; zum 
anderen weiss er, dass durch die Siinde unser Blick getriibt ist. 

Aber auch unter einem weiteren Gesichtspunkt wird es uns 
klar, dass wir nicht ohne weiteres in der Lage sind, den Frieden 
gut und den Krieg bése zu nennen. Wir haben oben schon fest- 
stellen miissen, dass die Nationen die gottgegebene Aufgabe 
haben, ihre anvertrauten Pfunde in der V6élkergemeinschaft 
geltend zu machen und dass dies zu Machtproben mit anderen 
Vélkern fiihren kann. Die Geschichte lehrt uns, dass solche 
Kampfe bisher zumeist durch Kriege ausgetragen worden sind 
und dies nicht einfach deshalb, weil Hochmut und Ehrgeiz dabei 
die Hauptrolle spielten, sondern weil die Lage nicht anders zu 
klaren war. All diese Problematik beseitigen wir nicht dadurch, 
dass wir versuchen, mit der Bergpredigt Jesu die Volker zum 
Frieden zu zwingen. Die Bergpredigt will kein Vélker- 
gesetz, sondern das  Lebensgesetz der Jiinger Jesu 
beschreiben. Die Menschheit ist aber nicht die Gemeinde 
Jesu, sondern diese ist die kleine Herde in der Menschheit. Und 
das Wort Jesu will nicht Massen zwingen, sondern den 
einzelnen zur Entscheidung vor Gott bringen. Darum ist 
auch der passive Widerstand, von Vélkern angewandt, niemals 
das durch Jesus gegebene Friedensmittel, sondern das Machtmittel 
des Machtlosen, das solange seine Wirkung tut, als der Unter- 
driicker durch Ausiibung des passiven Widerstandes geschadigt 
wird. 

Eine dritte Beobachtung macht uns die ethische Beurteilung 
von Krieg und Frieden schwer. An einer einzigen Stelle in der 
Welt haben wir Geschichtsschreibung im Angesichte Gottes, das 
ist im Alten Testament. Gerade hier aber erfahren wir, dasseine 
Geschichtsbetrachtung, die mit der Wirklichkeit Gottes rechnet, 
alle ihre rationale und gefiihlsbetonte Geschichtsbeurteilung 
aufgeben muss. Hier lernen wir, dass Gott es ist, der die 
Volker mit Kriegen heimsucht, dass Krieg Gericht tiber mensch- 
liche Siinde ist ; dass Volker sich stolz aufrichten diirfen, um dann 
desto tiefer fallen zu miissen. Wer mag dann noch Krieg und 
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Frieden ethisch voneinander scheiden ? Wer mag dann den 
Ausgang eines Krieges als eindeutiges Ergebnis geschichtlichen 
Ringens buchen und daraus seine Urteile iiber den Wert der 
einzelnen Nationen ableiten? Wer weiss denn mit Sicherheit 
zu sagen, ob Gott ein Volk heimgesucht hat oder ob wieder 
einmal die Bosheit in der Weltgeschichte triumphieren durfte, 
um einst auch ihr Urteil zu empfangen ? 


Kampf und Tod als Gottesgericht 


So merken wir, je tiefer wir in die Geheimnisse menschlichen 
Lebens und Zusammenlebens hinabsteigen, um so verschlungener 
werden die Wege, um so dunkler der Pfad, auf dem wir uns selber 
befinden. Ob wir die Wege idealer, verantwortungsvoller Politik 
aufweisen, ob wir den Krieg als Siinde beseitigen wollen, ob wir 
uns sonst umschauen, um die Gesetze des Lebens zu erforschen, 
immer nehmen wir nur ein doppeltes wahr, dass das Leben vom 
Kampf beherrscht wird und dass Kampf — ob wir es nun wollen 
oder nicht — immer Tod bringt. Und gerade wenn wir unsere 
Gegenwart ernst nehmen, wird es uns offenbar werden, dass wir 
in eine dunkle Todeswirklichkeit gebunden sind. Es scheint 
als ob wir nicht leben kénnen, ohne dass anderes sterben muss. 
Wir haben Arbeit, wenn andere keine haben, wir haben Brot, wenn 
andere hungern. Volker herrschen, wenn andere am Boden licgen. 
Und auch unser Bestes hat nur diesen letzten Erfolg. Es scheint, 
uns, dass trotz all der dusseren Pracht, in die der moderne 
Mensch sein Leben gehiillt hat, das Todesgericht, das Gott einst 
iiber den Menschen gesprochen hat, immer offenbarer und 
miachtiger wird. Das gilt fiir das Leben des einzelnen wie fiir 
das der Vélker. Wahrend wir uns bemiihen, die Probleme 
der Gegenwart zu lésen, tauchen neue, schwerere am Horizont 
auf. Die jiingste politische Vergangenheit war bestimmt durch 
den Kampf der Nationen, die Zukunft scheint den Zusammenstoss 
der Menschheitsrassen bringen zu wollen. Wahrenddessen 
arbeiten wir an der Herstellung des Friedens unter den Vélkern ; 
und wenn wir ehrlich genug sind, uns das Ergebnis zuzugestehen, 
so ist es das, dass wir uns bisher um den wahren Frieden betrogen 
haben. Der Krieg als Offenbarer der Siinde ? Jawohl, nicht 
nur Offenbarer der Siinde, sondern selbst Siinde, Siinde, von der 
uns kein Friede und keine Friedensarbeit irgendwie freimachen 
kénnte. Krieg ist Siinde, weil seine letzte Ursache 
immer Menschen sind, die standig Gott gegeniiber 
riisten, die dem Herrn der Geschichte Widerstand 
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leisten, weil trotz aller religidsen Sehnsucht die 
Menschheit im Grunde Gott nicht will, darum ist ihre 
Geschichte mit Blut geschrieben. Dem Abfall von 
Gott folgt allemal der Brudermord. 


Die praktische Haltung des Christen 


Was kénnen wir nun nach alledem, was tiber den Krieg hat 
gesagt werden miissen, iiber das Verhalten des Christen aussagen ? 
— Scheint es nicht vermessen, iiberhaupt etwas dariiber sagen zu 
wollen? — Doch das Thema war nicht in der Absicht gestellt, 
Theorien iiber Ursache und Verhiitung von Kriegen auszubreiten. 
Wir waren dankbar, wenn es uns gelungen ware, die geschicht- 
lichen und geistlichen | Hintergriinde des Krieges als Mensch- 
heitsphanomen ein wenig ins Licht zu riicken, um nun uns klar 
zu machen, dass auch wir als Christen in der aufgezeigten 
Wirklichkeit mitten drinnen stehen und uns zu fragen : was 
kénnen wir tun? Es ist wichtig, dreierlei zu wiederholen. 
Einmal ist der Christ eben als solcher Glied der Gemeinde Jesu. 
Damit ist er vor Gott herausgenommen aus der Siinde. Er hat 
Vergebung der Siinde, er hat neues Leben, er darf sich der 
Leitung des Geistes Gottes in all seinem Handeln anvertrauen, 
Und in der Gemeinde sind tatsachlich alle Unterschiede der 
Rasse und der Nation aufgehoben und damit auch der Krieg. 
Zum andern steht der Christ als Mensch dieser Erde nicht fiir 
sich, sondern ist mit ganzer Verantwortung seinem Volke einge- 
gliedert, dessen Staatswille auch sein Wille ist. Und schliesslich 
muss gesagt werden, dass gerade der Christ weiss, dass die 
Menschheit eine besondere Einheit ist, ein Organismus, in 
dem die einzelnen Nationen Glieder sein sollen. Es sind gleich- 
sam drei Kreise, in denen der Christ steht, aber diese Kreise 
decken sich nicht, sondern schneiden sich recht oft. Und alle 
drei Lebenskreise sind ihm von Gott gesetzt. So hat er also 
nicht die Méglichkeit, sich aus Volk und Welt zuriickzuziehen 
und allein in der Gemeinde der Heiligen zu leben und die Welt 
ihrem Schicksal zu iiberlassen. Er kann auch nicht aus den 
beiden anderen Kreisen heraus. Er kann nicht sein Volkstum 
verabsolutieren und den Staatswillen seiner Nation allein zur 
Geltung bringen wollen. Denn, sofern sein Gewissen unter den 
Einwirkungen des Geistes Gottes steht, sieht er auch in seinem 
Volke viel ehrgeiziges Machtstreben, viel blosses Geltenwollen, 
viel. Volkssiinde, die das Gericht Gottes herausfordert. Aber 
auch der Blick auf die Verbundenheit der Menschheit allein 
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wird ihm nichts niitzen. Wer sagt ihm denn, dass Frieden um 
jeden Preis die Gemeinschaft der Menschheitsglieder wirklich 
herstellt, dass ein Organismus wahrhaft vorhanden ist, wenn 
einige Glieder unterdriickt und andere dem Gericht Gottes 
entzogen werden! Und vor allem, wie mag er sich bei der 
Verworrenheit von Recht und Unrecht iiberhaupt ein Urteil 
anmassen, das ihn in den Stand setzt, recht zu handeln? Und 
doch wird Tat von uns gefordert. Aber eben nicht ein all- 
gemzines Handeln, das uns iiber die Gemeinde stellt oder tiber 
unser Volk oder iiber die Menschheit, sondern mitten hinein in 
alle drei an einen ganz bestimmten Platz. In unserem Beruf als 
Jiinger Jesu zu leben, als solche in unserem Volk Licht und 
Beispiel zu sein und damit das Volksgewissen zu scharfen fiir 
unsere Gliedschaft in der Menschheit, das ist unsere allererste 
nie zu vernachlassigende Aufgabe. Dariiber hinaus mégen die 
Christen der verschiedenen Vélker mehr und mehr sich unter- 
einander auf die besonderen Fehler ihrer Vélker aufmerksam 
machen, damit das Leben der Vélker untereinander entgiftet 
werde. Ferner mag jeder fiir einen weiteren Kreis verantwort- 
liche Christ an seinem Teile helfen, dass die Politik und all ihre 
Trager, auch die Presse, Wahrheit bringen. Es sollte die beson- 
dere Arbeit der Christen sein, die geschichtliche Wirklichkeit 
immer wieder mit unbestochenem Wahrheitssinn zu durchfor- 
schen. Méchten wir mehr Zeugen der Wahrheit haben, die sich 
zugleich von Gott die nétige Liebe schenken lassen, um im eigenen 
Volke und unter den Vélkern auch Friedensstifter sein zu kénnen. 
Wer hier mitarbeiten will, wer teilnehmen will an den Friedens- 
bewegungen und Kriegsachtungen, der tue es, aber so, dass das 
Gute nicht zum Mantel des Bésen werde, dass nicht der Friede 
furchtbarer sei als der Krieg, damit nicht die letzten sittlichen 
Regungen in den Gewissen der Menschen vernichtet werden. 
Im Grunde kénnen wir nur so am Vélkerfrieden arbeiten, dass 
die Wahrheit offenbar wird. Nicht allerlei Wahrheiten, sondern 
die eine Wahrheit, dass Gott unsere Siinde richtet, auch durch 
Kriege, dass wir nicht deshalb am Frieden arbeiten, damit sich 
die Menschheit ein Paradies schaffe, in dem sie unbehelligt in 
ihrer Gottlosigkeit leben kénne. Christliche Friedensarbeit 
muss bezeugen, dass der Tod der Siinde Sold ist, auch im Vélker- 
leben, gerade damit erkannt werde, dass der tiefste Krieg, der Krieg 
aller Kriege (dies auch causal verstanden), der Abfall von Gott ist, 
dass unser und der Welt Friede nur im Glauben an den Christus 
Gottes liegt. Aber an dieser Stelle scheidet sich die Menschheit. 
Gott zwingt nicht zum Glauben, nicht zur Bruderliebe, nicht zum 
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Frieden. Christliche Friedensarbeit bringt Entscheidung, Ent- 
scheidung durch das Wort des lebendigen Gottes. Sie bringt 
damit nicht die Krénung menschlicher Bemiihungen, die eines 
Tages doch wieder zerfallen kénnten, sondern die Gewissheit, 
dass Gott selbst es schaffen wird zu seiner Zeit: einen. neuen 
Himmel und eine neue Erde, in welchen Gerechtigkeit wohnt. 


Resume 


Modern war may well appear to us as the most terrible manifestation 
of human sin. It brings with it the deliberate destruction of human life, 
of the earth and its fruits and of the products of industry ; still worse are 
its evil effects on the human conscience, the ruthlessness and cruelty which 
it engenders. War kills all ethical considerations ; those who declare for 
war declare for death, destruction and lies — in a word, for sin. 

But we must not look at the matter merely from the point of view of the 
individual. Wars are made not by individuals, but by nations. Nations 
are organisms, the product of race, language, geographical conditions, 
cultural and historical traditions. 'They find their expression in the State, 
through which they bring to the community of peoples the gifts which God 
has given them. Between these organisms inevitable conflicts arise, and 
it is immaterial whether these conflicts are settled by political means, by 
arbitration tribunals, by industrial and tariff wars or by military weapons, 
since all wars alike aim at weakening the opponent. 

Not only war but our whole existence is a struggle. And such struggle 
may be a duty as well as a necessity. We have the struggle of political 
parties in favour of an ideal; we have the struggle between different 
economic interests, which are true tests of strength. In the life of the 
individual we have business competition ; the success of one means the 
ae of another ; the downfall of a rival may mean the starvation of his 

amily. 

We cannot therefore say that war is necessarily a product of human 
sin and that peace is necessarily the expression of the moral law as between 
peoples. Peace and war are moral or immoral according to the decisions 
of men. Hence a twofold difficulty. First, the individual is scarcely 
ever, in a given case, in a position to judge of the motives of those who take 
the decision. Secondly, the responsibility for the decision becomes a 
terrible one, particularly if the statesman who is called on to make it is 
a Christiin. 

We have seen that each nation has the God-given duty of using the 
talent entrusted to it for the benefit of the community of nations in which it 
lives, and that this may lead to conflict with other nations. Hitherto, 
such conflicts have been usually decided by war. All these difficulties 
are not removed by an attempt to apply the Sermon on the Mount to 
the life of nations. The Sermon on the Mount was meant as the law of 
life of the disciples of Jesus ; it applied not to masses, but to individuals. 
Passive resistance, when carried out by peoples, is not an effort to realise 
the precepts of Jesus, but rather the weapon of the powerless, effective 
only so long as it injures the oppressor 

Another observation makes it difficult to judge war and peace ethically. 
In the Old Testament we have the history of a people written as it 
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were in the presence of God. And here we find war sent by God as the 
punishment for sin ; peoples triumphing in pride only to be cast down 
to the depths. How then are we to judge the results of a war? Are we 
to see in the defeat of a people the chastisement of God or the triumph 
of evil, which shall one day be defeated in turn ? ‘ 

We see, then, that life is a condition of struggle, and that struggle brings 
with it death. This seems to be especially the case to-day. It would seem 
that we cannot live unless others die. We have work, we have food, 
at the expense of those who have none. The judgement of death pro- 
nounced by God upon mankind is heavy on us all, individuals and peoples 
alike. New problems arise as the old are settled. ‘To-day the war between 
nations would appear to be giving place to the war between races. War 
is sin, yes ; but it 1s sin because it is made by sinful men, by men who have 
rebelled against God, whose hearts are turned from God. 

What then is to be the practical attitude of the Christian? In the 
first place he is a member of the Christian community, in which all 
distinctions of race and nation are removed, and with them war. In the 
second place, however, he is bound up with the nation to which he belongs ; 
and in the third place he is a part of the whole community of mankind. 
He may therefore be said to have three loyalties, and these loyalties often 
conflict. He can neither withdraw from the world and live in the 
community of saints, nor can he make an idol of his nation and live only 
in order to promote its ends, which are often bound up with national 
egotism and greed. On the other hand, the idea of the community of 
mankind will not alone help him to a solution, nor can he be certain 
that peace will really be for the ultimate good of that community. An 
organism cannot flourish if some of its organs are crushed while others 
develop at their expense. We have to act according to the concrete 
circumstances in which we find ourselves, and with reference to the three 
loyalties to which we are bound. Our first duty however is to live as true. 
disciples of Jesus, and as such to awaken the conscience of our nation to 
a sense of its international obligations. Above all it is the duty of the 
Christian 1o work for the dissemination of truth in international matters, 
especially through the press. Let those who will take part in peace 
movements and the outlawry of war; but let them beware lest good may 
become a cloak for evil, peace prove more terrible than war, and the last 
moral stirrings of the human conscience be destroyed by an unreal peace. 
We can only work for peace by working for the recognition of the truth 
that God judges our sins, and that His judgements may take the form of 
war. Christian work for peace must tear witness that death is the wages 
of sin, in the life of the naiions as in that of individuals, that the greatest 
of all wars, the cause of all wars, is the falling away from God, and that 
our peace and the peace of the world can only be found in Christ. It is 
here that the great personal decision must be taken. 
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Security 


C. DeEtis_e-Burns 


What is on the other side of your frontier? An armed camp 
or a market? The policy you support in your own country 
depends upon your answer to that question; and your answer 
probably arises not from a careful analysis of evidence, but from 
half-conscious inherited tendencies. The policy of security: 
depends upon the assumption that on the other side of the 
frontier lies an armed camp ; and there are people in all countries 
who accept that assumption. They may not be wrong. There 
are armed camps. But the sense of insecurity creates more. 

“It is this feeling of insecurity which makes men of the most 
liberal opinion in France support the Government in its land 
armaments and in its drastic schemes for organizing the country 
in time of war, while at the same time hailing and welcoming 
as many paper guarantees as are offered. It appears to be uncon- 
scious ofanyinconsistency. It is the same feeling which prompts 
the more nationalist critics of M. Poincaré to join in the chorus 
of their ‘ opposite members ’ across the Rhine and declare that 
all pacts, and policies of the kind, whether League, Locarno or 
Kellogg, are merely instruments to whittle down just claims and 
that a strong military position is the only sound form of security. 
This form of warning found expression in the speech delivered 
by M. Millerand on Sunday, 30th September, which has been 
acclaimed in some quarters and not repudiated in any.” So runs 
the account of the situation in France given by The Times 
correspondent in Paris in The Times of 3rd October 1928. A 
similar account would have to be given of most of the nations of 
Eastern and South Eastern Europe. 

But the same feeling of insecurity is to be found even in parts 
of the world where the armed camp of a possible enemy is some- 
what distant. Some people even in New Zealand feel the kind 
of insecurity for which they seek a remedy in arms. In reply 
to the Note from the Government of Great Britain, then a 
Labour Government, on the Singapore Base, Mr. Massey the 
Premier of New Zealand, wrote in 1924: “ You say that your 
Government stands for international co-operation through a 
strengthened and enlarged League of Nations! In reply to that 
I want to say that if the defence of the Empire is to depend upon 
the League of Nations only, then it may turn out to be a pity 
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that the League was ever brought into being. The very existence 
of the Empire depends upon the Imperial Navy.” Thus, first, 
Mr. Massey implies that “ international co-operation ” means 
“ defence... depending upon the League ” and secondly, that 
there are military or naval or revolutionary forces threatening the 
Empire which can be met only by a navy. He is quite right in | 
supposing that the League does not provide adequate military 
defence : he is also right, if he is thinking of piracy and disorder, 
in saying that a navy is necessary. But he is entirely mistaken 
in his interpretation of the British Government’s meaning : 
for “ international co-operation ” was used to indicate an alter- 
native to and not another form of “ defence” ; and he is entirely 
wrong in assuming that British Jurisdiction anywhere in the 
Empire, except on a few savage frontiers, is maintained by force. 


Sense of Insecurity produces Policy of Security 


The feeling of insecurity, which arises from the perception or 
the illusion of an armed camp across the frontier, is in fact to be 
found in all Nations. The feeling is a political factor of the 
greatest importance, and it cannot be removed by argument. 
It is due to racial or national memories, to past experiences, to 
fear of the unknown, to mistrust of what is strange ; and it gives 
rise to the policy of security. This policy provides (1) military 
preparations in case of war and (2) alliances for mutual assistance 
in war ; and in so providing, it strengthens the feeling of insecurity 
of which it is the expression, just as laughing aloud when one is 
frightened leaves one still more frightened at the sound of one’s 
voice. Every nation which has more than an armed police, which 
has in fact forces capable of waging war, maintains this ancient 
policy of security and thereby adds to the general sense of 
insecurity. For the existence of armed camps is not an illusion. 
There are such things as French bombing aeroplanes, British 
warships, Rumanian, Polish and Hungarian machine-gun com- 
panies, and United States poison gas experimental stations. Each 
nation keeps such things ready only because there are armed 
camps beyond its frontiers ; but each inso doing makesitself into 
an armed camp. 

And if in the armed camp across the frontier a Kellogg pact 
is signed and the promise made never to attack unless attacked — 
well, so long as it is an armed camp, we know that it assumes : 
(1) that fraud is as useful in war as force, and (2) that the best 
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“ defensive ” is an “ offensive ”. The very fact that the armed 
camp, having signed a Kellogg Pact makes no decrease in its arms 
will be taken to prove that its promise is untrustworthy, even if 
the reason why it does not decrease its arms is because its people 
regard us as untrustworthy. Have the French and British 
aeroplane squadrons been decreased since the Kellogg Pact? 
Have the navies of Japan and the United States been reduced ? 
Certainly not : the policy of security is continued by all great 
States and most small States. 

The second part of the policy of security, the search for allies, — 
proceeds merrily. It is always useful to have as many armed 
camps on your side as possible ; and one General Staff can always 
prepare for war more easily, if it can rely on cooperation with 
another General Staff. Therefore any General Staff must retain 
some influence over the policy of its Government, in order to 
fulfil its duties as organiser of defence. The value of mutual 
assistance depends upon the strategic position of the armed 
camps under consideration : therefore all General Staffs calculate 
on the basis of possible enemies, possible allies and others left 
out of the picture. And since the purpose is not the advancement 
of trading intercourse or scientific and technical progress but the 
use of force, and since possible allies may conceivably in a course 
of years become untrustworthy, therefore alliance for mutual 
assistance is never secure. It is always shot through with sus- 
picions and often accompanied by mutual recriminations. Two 
frightened men sometimes succeed in frightening each other when 
they are both hunting for the same burglar in the dark. 


Cooperation and not Policy of Security Establishes 
Security 


The policy of security can provide counter-intimidation, stout 
resistance, perhaps victory, certainly occasional pauses between 
wars for preparing new wars, but the one thing it cannot provide 
is security. Neither security for life and property, nor the 
feeling of security has ever been provided by preparations for 
future war, especially as it is necessary to revive popular fears 
periodically in order to keep preparations for war as adequate 
as military experts demand. Security can however be provided 
by another policy which, for want of a better name, may be called 
the policy of cooperation. It is an alternative, and cannot be used 
either as a subordinate element in the policy of security or as a 


44 The Student World 


result of that policy. It depends fundamentally upon treating 
- what lies beyond one’s frontier as a market and not as a camp. 
But this policy, which gives security, does not aim at security : 
security is the result of refusing to satisfy the cries of the feeling 
of insecurity. It is attained by teachers, technicians, financiers, 
traders and manufacturers, not by admirals and generals. It 
is attained only in so far as the feeling of insecurity can be made to 
dissolve by attention to other and more interesting factors in the 
life beyond our frontiers than the presence of armed men there. 

A definite, clearly conceived and skilfully managed policy of 
cooperation between Governments and other organisations in 
different countries is hardly to be found in any country. Some 
vague indications of such a policy are to be found in the praise of 
peace in which politicians occasionally indulge. Perhaps there 
are small groups in most countries who really feel no fear of 
foreigners ; but in many cases such small groups are sentiment- 
alists, who foolishly imagine that one should love the man with 
whom one trades. Love is an accident, nota policy. The policy 
of cooperation rests upon a clear perception of the increase in 
civilised life which would result from free interchange of goods, 
services and ideas. More and better boots and bread, better art 
and a more exciting and interesting life for common men, that is 
the purpose; and the only possible method in the modern world 
in the policy of cooperation. There are of course some in every 
nation who really prefer the excitements of barbarism to those of 
civilisation. Such men and women, actually in intelligence still 
children, like “ playing soldiers ”. They understand blows and 
noises, but not dancing and music ; and the policy of cooperation 
will not appeal to them, if it offers a more civilized life. But 
why should adults be sacrificed for the appetite of children? 
Those who like to play soldiers can go to savage frontiers of 
civilization ; but they must give up bombing Paris and London 
— not because the desire to do so is wicked but because we 
others cannot listen to Bach during an air-raid. 


Where Cooperation Works 


The policy of cooperation, however, may seem to be untried ; 
for certainly there are few signs of it on the European continent. 
But we have an actual example of the method. ‘The relations of 
the Dominions and Great Britain within the British Common- 
wealth are no longer the relations of subordinates to asuperior ; 
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and the relation of Canada to the United States is that of auto- 
nomous communities. But in both these cases no one ever dreams 
of the parties to the relation being armed camps. No provision 
is made in any Dominion for “ defence ” against Great Britain : 
no provision is made in Canada for “ defence ” against the 
United States. And there is xo sanction provided, lest the implied 
pledge to renounce war should not be kept. There are, no doubt, 
other cases in which no provision is made on one side of a frontier 
for possible invasion from the other side. French policy is 
certainly not concerned with any danger from Spain : Norway does 
not provide against possible invasion from Denmark. ‘There 
are, of course, historical and psychological reasons in such cases 
for the absence of the armed camp “ complex ” ; and we cannot 
suppose that other frontiers.can be treated at present in the same 
way. But the policy of cooperation is the gradual extension of 
precisely that attitude which exists in the relation of Canada and 
the United States to other frontiers. 

The steps in such a policy will naturally be different in dif- 
ferent cases ; but they will all be steps made in actual intercourse, 
commercial, political or intellectual ; and the pace at which these 
steps can be made will depend upon the skill of common men and 
women almost as much as upon the ability of national spokesmen. 
Indeed it is possible that some contemporary politicians and 
diplomatists, survivors from the pre-war regime, can neither 
understand the policy of cooperation nor acquire the ability 
to carry it out. But younger men and women, not in the public 
limelight, may create such a situation in the relation between any 
two peoples, that the armed. camp “ complex ” actually dissolves. 


The League — Security or Cooperation 


We are in fact watching the conflict between the policy of 
security and the policy of cooperation even within the League 
system. Two contradictory conceptions of the League have 
been at work during the past nine years of its history. ‘To some, 
the League is a system of mutual assistance in military measures, 
a sort of re-insurance of such “ security ” as arms alone can give : 
to others the League is an alternative to military defence. The 
French scheme for the future League during the Peace Conference 
was based upon giving military force to the League either 
permanently or, at least, in crises. Many groups outside France 
have supported that scheme : and it is more than possible that 
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some European support for the Protocol of 1924 was due to the 
conception of the Protocol as a system of military assistance. 
Certainly the opposition to the Protocol in Great Britain was due 
to the fear that it might be so interpreted. Important groups in 
Great Britain, even on the “ Labour ” side which supported the 
Protocol, are absolutely opposed to any fixed provision for rendering 
military assistance to Foreign States. Rightly or wrongly, it is 
felt that the need for such assistance at any moment will depend 
upon the foreign policy of the paiticular State in need : and we 
have no control of, nor responsibility for such policy. No one 
denies that we may be “ drawn in ” if a war occurs ; but there is 
strong opposition in Great Britain to the sort of “ entente ” 
which drew us in in 1914, and astill stronger popular opposition 
to anything like a military alliance. In this matter we have a 
policy very similar to the traditional policy of the United States. 
The League as an alternative to military defence is an entirely 
different League from that of the French scheme of 1919. 
Frankly I do not know which of the two the existing League is: 
but I am perfectly certain that no League system can combine 
the two contradictory purposes and I am equally determined to 
work for the League as an alternative to military defence and 
against the other form of League. Metaphors about “ policing ” 
and “international war” as contrasted with “ private ” or 
national war, are misleading. It will be time enough to talk 
of police when we have an established system of administration 
and legal jurisdiction. But I am inclined to believe that even the 
present League derives all its value from the administrative 
cooperation between Governments, and no value at all from 
Article X or Article VIII of the Covenant, except in so far as 
virtuous piofessions are first steps to repentance. But we are 
still waiting for the repentance. Of course existing frontiers 
should not be changed by force of arms and resistance should be 
offered to any such attempts to change them : if that is Article X, 
it is a beginning. But some existing frontiers ought to be 
changed by other means than arms as soon as possible. Of 
course, most States and certainly all Great Powers could and 
should reduce their present armaments : if that is Article VIII, 
it is a beginning. But the first step is for politicians to control 
nee? experts ; and that has not yet happened in any great 
tate. 
If, however, the policy of cooperation as initiated by the 
technical services under the League system, is the true policy of 
peace, that does not by any means imply acceptance of the too 
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simple view of the outlawry of war as preached by Dr. Morrison. 
The institution of war cannot be abolished so long as States are 
treated as separate isolated units. It is fantastic to suggest that 
all any State has to do is to say “ it would not hurt a fly ” and then 
sit inside its precious frontiers and smile. The policy which alone 
can remove the danger of war is the acceptance of responsibility 
by States within an organised State system. If any State does not 
like the manners and customs of Geneva, it must find some other 
method of organizing its relation with the States’ members of 
the League : but some such organisation must result from the 
policy of cooperation. Secondly, if joint action is undertaken 
there must always be the possibility that joint force may have to 
be exeicised. In one interpretation of the Protocol, it was 
consistent with the policy of cooperation, namely if the Protocol 
involved the establishment of a new military situation, before 
any claims for assistance were valid. If all States signing the 
Protocol had immediately reduced all their armed forces to the 
level of a police, then and then only would it be reasonable to 
expect mutual assistance without the dangers of military alliance. 
But there was no sign in 1925 that any Great Power intended to 
reduce its armaments even to the level to which Germany has” 
been compelled to reduce hers. : 

Thus, until the actual situation is changed, the policy of 
cooperation must remain contradictory to the policy of security : 
but if no armed camp capable of invasion exists, then indeed the 
situation might have to be maintained by joint action between 
several States.- Until that time comes, the metaphor of an 
“ international war ” is misleading and dangerous ; and “ sanc- 
tions ” imply an abstract juridical problem without relevance 
to the tangle of hostilities, prejudices and feais, which still are 
powerful in the policies of most States. The language of 
“ guarantees ” is a mere cover for military re-insurance, in a world 
where Treaties exist on the basis of forced signature and peoples 
submit to what they feel deeply to be injustice. The guarantees 
of the Locarno Treaties are valuable only on the basis of the 
agreement to arbitrate which at present binds Germany and her 
neighbours ; for the great step forward in the Locarno Treaties 
was not made by Great Britain. The othe1 nations, not Great 
Britain, established arbitral procedure between them; and the 
British Government limited its advance to supporting. other 
peoples’ virtue. 
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Beyond the Frontiers- Markets or Armed Camps ? 


The greatest problem of actual policy, however, at the moment, 
is how to treat the existing policy of security while the policy 
of cooperation is growing in strength. No practical man desires 
to sink the British navy and disband the French army. Generals 
and admirals are bound in duty to proceed with the preparations 
for a new war, while the great majority in most countries, still 
suffer from atavistic fears and the belief that “ armed camps ” are 
in the nature of things. But there should be continual re-examin- 
ation by public debate of the extent of preparations needed. 
Changes of political and economic relationships should be reflected 
in changes in military and naval expenditure. If the situation 
has been changed by the Kellogg Pact, there should be drastic 
reduction of armed forces. If there is no such reduction, that 
must be taken to show that the Kellogg Pact is valueless except as 
rhetoric. The policy of preparation for war always makes the 
alternative policy of cooperation difficult : but cooperation is 
made absolutely impossible by secrecy about preparations. All 
support of armies or navies therefore should be freely and frankly 
discussed. Thus only can the atavistic impulses, which underlie 
the “ reasons ” given for armaments, be brought to light and 
dissolved. 

Meantime, the policy of peace must be positive. The advo- 
cacy of reduction of armaments is of minor importance. The 
major task for those who desire a more civilized life is the daily 
organising of international intercourse. We have now a period 
of respite from war madness in the Greater States : we must use 
that period for the establishment of habits of mind and action. 
An always increasing number of the younger generation should be 
able to see markets across their frontiers : and markets are not 
merely for buying and selling, but for free intercourse. It was 
the Agora in Athens, the Forum in Rome which made the older 
civilisations possible. Markets beyond frontiers will be the birth 
places of peace. 


Résumé 


Qu’y a-t-il au dela de votre frontiére ? Camp armé ou marché? Votre 
politique dépend de votre réponse. La politique de sécurité repose sur la 
supposition admise par beaucoup qu’au dela de leur frontiére se dresse un 
camp armé. II en existe, mais le sentiment d’insécurité en accroit le nombre. 
Il unit les nationalistes des deux c6tés du Rhin dans leurs critiques contre la 
Société des Nations, Locarno, le Pacte Kellogg. Ce sentiment, df 4 l’exis- 
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tence ou au fantéme du camp armé, se retrouve dans le monde entier. 
Facteur politique d’extréme importance, il engendre la politique de sécu- 
rité. Celle-ci pourvoit aux armements et alliances, renforcant le sentiment 
dont elle est l’expression. Toute puissance militaire contribue a l’insécurité 
générale, car tout n’est pas illusion dans ces mots « camp armé » ; par crainte 
du camp voisin, chaque pays en devient un lui-méme. La signature du 
Pacte Kellogg a-t-elle changé quelque chose ? Les armements continuent et 
les alliances. I] est avantageux d’avoir pour soi beaucoup de camps armés ; 
mais |’allié d’aujourd’hui peut trahir demain ; ce régime, avec ses soupcons, 
ses récriminations, n’offre jamais de garantie absolue d’assistance. 

La sécurité viendra, non de la politique de sécurité, mais de la politique 
de coopération ; elles différent entiérement, il faut opter. Le caractére 
essentiel de la seconde : traiter le pays voisin en marché, non en camp 
armé. Elle sera l’ceuvre des civils, non des militaires. Elle n’est vraiment 
organisée nulle part, souvent entre les mains de réveurs, qui lui donnent 
une base sentimentale. Elle doit se fonder sur une perception nette des 
avantages du libre échange des marchandises, des services, des idées. 

Peu d’indices de cette politique sur le continent européen ; exemples 
ailleurs : relations entre « Dominions » et Grande-Bretagne, Canada et 
Etats-Unis ; en d’autres endroits, pour raisons historiques ou psycholo- 
giques, absence du « complexe » du camp armé (France et Espagne, Nor- 
vége et Danemark). Les progrés de cette politique dépendent des individus 
comme des gouvernements. A la jeunesse surtout, de créer une situation 
nouvelle détruisant le « complexe » du camp armé. 

'’ Conflit des deux politiques dans la Société des Nations. Pour certains, 
elle est un systéme d’assistance militaire mutuelle; pour d’autres, au 
contraire, elle se substitue 4 la défense militaire. Le Protocole de 1924, 
souteny par quelques-uns parce que systéme d’assistance mutuelle, ren- 
contra, par cela méme, l’hostilité de la Grande-Bretagne. Politique bri- 
tannique analogue ici 4 celle des Etats-Unis. La Société des Nations 
considérée comme substitution 4 la défense militaire difére totalement du 
projet frangais de 1919. Lequel des systémes représente la Société actuelle ? 
Ils sont contradictoires. La Société tire toute sa valeur de la coopération 
administrative des gouvernements, aucune des articles VIII et X du Pro- 
tocole, sauf envisagés comme témoignages d’un repentir, dont nous atten- 
dons encore les manifestations : modifications de frontiéres, réductions 
d’armements. 

La guerre ne pourra disparaitre tant que les Etats resteront unités 
isolées ; seule pourra |’abolir la reconnaissance par eux de leur responsabi- 
lité dans une collectivité organisée. Le Protocole serait conforme 4 la 
politique de coopération s’il exigeait une modification de la situation 
militaire avant toute demande d’assistance. Actuellement, politiques de 
sécurité et de coopération demeurent contradictoires et les termes « guerre 
internationale », « sanctions », « garanties » restent lourds de sous-entendus. 
Sous ce régime de politique de sécurité, que faire pour le progrés de 
l’autre? Une réduction rigoureuse des armements s’impose. I] importe 
que la discussion en soit publique. Toute politique d’armements entrave 
celle de coopération ; secréte, elle la rend impossible. 

La politique pacifiste doit étre positive. Tache essentielle : organiser 
les relations internationales, créer de nouvelles habitudes de _pensée, 
d’action, amener les jeunes 4 considérer les pays étrangers comme des 
marchés pour Il’achat, la vente, les relations personnelles. L’Agora, le 
Forum rendirent possible la civilisation antique ; les marchés seront les 
berceaux de la paix. 

4 


On the Illusion of Victory 


Paut MANTOUXx 


Mr. Norman Angell’s famous book “ The Great Illusion ”, 
when first published in the early years of this century, gave rise 
to endless discussions. Had he really, as he thought, proved 
that war means disaster not only to the conquered, but to the 
conqueror as well? He certainly was not believed at the time, 
and it was the doctrine of General Staffs, undoubtedly followed 
by some leading statesman, that a country with a definite military 
superiority could in a few weeks win a victory the cost of which 
in life and expenditure would be greatly exceeded by its far 
reaching results. But the late war has shown that a lightning 
victory is not such an easy thing to achieve, and the actual 
consequences of the deadly struggle, in which almost the whole 
civilized world was engaged for more than four years, are now 
historical facts, and can be studied apart from any preconceived 
theory. 

I am not a pacifist, if pacifism means non-resistance even to 
injustice. Iam convinced that much of what is dearest to us could 
not have developed, or could not have been saved from destruction, 
without actual and hard fighting against tyranny and violence. 
We know too well, on the other hand, how easy it is to persuade 
a nation — and often for leading statesmen to persuade them- 
selves — that any war they are engaged in is, as far as they are 
concerned, a just war. The question is whether, in the present 
conditions, both economic and military, even a war which might 
really deserve to be called a just war will not bring far more 
injustice and misery than it can redress. 


The Allurement of Easy Victories 


A typical example of wars waged deliberately for political 
purposes, as the last century knew them, is the war of 1866, when 
a single victory won by Prussia forced Austria out of the German 
confederation and all but achieved the unification of Germany 
under Prussian control. The campaign lasted less than a month ; 
the loss of life did not exceed 11.000 in the Prussian, and 9.000 
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in the Austrian army, the respective forces of the belligerent 
countries numbering 440.000 and 407.000. Such was the cost of 
the greatest military and political triumph won in Europe since 
the days of Napoleon — a very dangerous encouragement for 
would-be conquerors. The same easy success was expected 
by Bismarck and his generals in 1870 : as a matter of fact the 
result would have been achieved after Sedan, but for the patriotic 
obstinacy of the new republican government of France. And it 
is an undisputed fact that, when the German armies entered 
Belgium at the beginning of August 1914, it was confidently 
hoped by the German headquarters, who alone knew all the 
thoroughness of their technical preparation, that after a month 
France would be prostrate and negotiations might be opened with 
Great Britain. Calculations based upon such probabilities easily 
led it to disregard some of the best arguments put forward by 
Mr. J .Norman Angell against the reality of war profits. 


The World War Proves the Fallacy 


But the late war lasted more than four years, for reasons which 
were not accidental, as the winning or the losing of a great battle 
may be. Wars, which once were mere duels between kings or 
governments, have in consequence of the growth of democracy 
in most countries, and of national feeling everywhere, become 
deadly struggles between nations, none of which will surrender 
until completely exhausted. On the other hand, the inter- 
dependence of interests and the counteraction of acts of violence 
in a highly organized world community have become such as to 
make it almost impossible for any war in Europe to be localized, 
and it was shown by the recent war how other continents can and 
will be brought into the maelstrom. As no one in such a contest 
will yield until he is utterly disabled, and as the power of resist- 
ance of great nations fighting for life surpasses by far any estima- 
tion that might have been made before, the result in the end can 
be nothing but ruin on all sides. 


Millions of Dead do not Mean Victory 
The figures now at our disposal show to what extent the 


victors in the world war have suffered, with the exception, of 
course, of the United States, whose intervention was decisive, 


52 The Student World 


but who, apart from a gigantic expenditure, could not, and did not, 
lose much in a war which was brought to an end so shortly after 
the first American divisions had taken the field. France, with a 
population of less than 40 million, lost 1.300.000 soldiers, 
including at least one third of the men between 20 and 30 years 
of age: if the Roman custom of laying graves by the side of 
roads was followed in our times, graves of French soldiers 
killed in this war could line on both sides, without interruption, 
the six hundred and fifty miles of road from the North Sea to 
the Pyrenees. The British Empire lost 750.000 men—two thirds 
of which at least were lost by Great Britain alone. In Italy, who 
entered the war nine months later, 430.000 men were killed or 
died of wounds or disease under the colours. The losses for 
Serbia, who was twice invaded, and completely submerged 
after October 1915, rise to the appalling total of 370.000 — one 
twelfth of the population of the country in 1914. The figures for 
Russia have never been reckoned accurately, but they are said 
to amount to no less than two and one half million. The losses 
suffered by the armies of the Central Powers are comparatively 
higher than those of Great Britain or Italy, but lower than those of 
France ; the total number of dead and. missing was for Germany 
2.300.000 and 1.500.000 for Austria-Hungary, their respective 
populations before the war being 67 and 51 million. 

While both conquerors and conquered were thus bereaved of a 
substantial proportion of their manhood, the civil population was 
also reduced in consequence of privations and disease — not to 
speak of the countries like Armenia where wholesale massacres 
were perpetrated.. According to the publication of the Carnegie 
Endowment for International Peace on Losses of Lives caused by 
War, the figures are as follows : 


Increase in civilian Great Britain France Italy Germany 
deaths during 
the war period. 600.000 175.000 320.000 2.500.000 
Decrease in births 
during . 
the war period. 180.000 {910.000 1.290.000 2.900.000 


780.000 1085.000 1.610.000 5.400.000 


The German figures are the highest, partly because of the 
blockade, partly because the German birthrate before 1914 was 
as high as in Italy and considerably higher than in France. But 
the consequences are far graver for France, whose population had 
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not increased perceptibly for many years, and where fertile rural 
districts would now remain uncultivated without the help of 
imported labour. 


Devastated Areas do not Mean Victory 


As for material losses, the result either of devastation or of 
expenditure for purely destructive purposes, they have been, as 
the basis of the reparation claims, the subject of many contro- 
versies. Itisawell known fact that immediately after the war 
fantastic estimates were put forward, which to dispassionate 
critics seemed out of proportion not only with any practical 
possibility of compensation, but also with the total national 
wealth of each country as calculated by statesmen and economists 
before the war. It is possible at present to arrive at almost 
unimpeachable figures, because the sums actually spent for 
reparation purposes and the exact amount of war expenditure 
can be easily found by studying the annual budgets and 
the increase of national debts. And figures thus arrived at, if 
less “astronomical ” than those mentioned shortly after the 
armistice, are staggering enough. 

The reconstruction of the devastated area in France is now 
approaching completion: a few months ago it was stated 
officially that what remained to be paid for was about one sixth 
of the total cost. As the sums spent at the moment of that state- 
ment amounted to 75 billion francs, the total will be about 
go billion. But much of that money was spent before the franc 
had sunk to its present low value ; so that, if the gradual deprecia- 
tion of the French money is taken into account, it is found that 
the cost of reconstruction in gold, is not 18 billion gold francs, but 
at least 25 billion, or about 5 billion dollars. And this is not 
surprising if it is considered that no less than 894.000 buildings 
had been totally or partly destroyed, that 1700 miles of railways 
and 1000 miles of canals had been swept out of existence, and 
1.300.000 square miles of arable land made temporarily or 
permanently unfit for cultivation, while nearly 300 coal pits, 
representing the whole coal industry of Northern France, had 
been flooded or blown up. Immense sums were also 1equired 
by Great Britain and the other maritime nations, to replace the 
millions of tons of shipping sunk by submarines ; and the payment 
of pensions to disabled men and to the families of those killed in 
the war, remains a lasting and heavy burden for all the belligerent 
nations. 
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Debts do not Mean Victory 


To meet the cost of the war and of all its consequences, the 
governments had to run into debt to an amount unheard of in 
other periods. Great Britain’s national debt in 1914 was 708 
million sterling, bearing an annual interest of 24.5 million: in 
1925 it had risen to 7.666 million, and the annual charge on the 
budget to more than 357 million pounds. The French public 
debt in 1914 was considered as abnormally high — this was the 
consequence of previous wars, particularly of the war of 1870 and 
of the indemnity France had to pay under the treaty of Frankfort : 
the figure was 34 billion francs (6.8 billion dollars). At present 
the French public debt, including the sums borrowed from 
allied governments during the war, amounts to some 460 billion 
francs, or 18 billion dollars at the present value of the French 
currency. . 

A distinction must be drawn of course between internal and 
foreign debt, and it is often said that a nation is not impoverished 
because part of the money taken from the pockets of taxpayers goes 
into the pockets of a certain number of them, as creditors of the 
State. But an internal debt means only a debt the interest of 
which is paid in the currency of the borrowing country : it may 
and it does happen that a more or less considerable part of it 
is in the hands of foreign bondholders. Moreover, more than 
one state in the past has been ruined by an excess of expenditure, 
although without a heavy foreign debt. The burden and incidence 
of taxation have now become such as to create very grave problems. 

It was hoped by the victors that they would recover at least 
part of their expenses by the execution of the reparation provisions 
of the treaties. From the outset, it was pointed out by economists 
that the transfer of wealth from one country to another was a 
very difficult problem, but this the governments and the public 
began to understand only after many disappointments. The 
examples of the past were misleading, because no transfer on that 
scale had ever been attempted. 

Transfer is by no means impossible : this is shown conclusively 
by the payments made at present under the agreements arrived at 
between the United States and the governments who borrowed 
money from America during the war : Great Britain, for instance, 
pays yearly not less than 160 million dollars, which after 1932 
will rise to 180 millions per annum. But for reparations, as well 
as for the payment of international debts, the schedule of execu- 
tion has to be spread over very long periods. The Dawes plan 
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is only a temporary arrangement for which no final limit of time 
has been fixed : but the Reparation Commission schedule, which 
has not been definitely abandoned, extended to a period of 
thirty-seven years, while a sixty-two year period is provided for 
the payment of interallied debts under the various agreements 
signed by the United States Government. It is hardly necessary 
to point out how difficult it will be for political and moral, 
still more than for economic reasons, to maintain obligations of 
this kind for two generations. Nothing, therefore, can be done 
ultimately, except by compromise: and each compromise means 
some concession made at the expense of the creditor, so that each 
country must in the end find compensation for the major part of 
its losses by its own effort. This situation, unjust and sometimes 
cruel as it may be felt to be, was not unforeseen by readers of 
Mr. Norman Angell’s book. 

Germany might be thought to find herself in some respects in 
a better position than the Allies. Apart from the reparation debt 
she has no obligations to meet in consequence of the war, because 
she was not during the war in a position to borrow money from 
America. On the other hand, the former public debt of the 
German Empire and of its component States has now vanished 
into space, together with the former German currency. But by 
this process Germany has lost such a considerable proportion of 
her working capital, that her re-equipment since the end of the 
war has been made possible only by foreign loans. ‘The reduction 
of the mark to zero means an immense disaster not only to whole 
classes of individuals but to the community, although partly made 
up for by the practical cancellation of the internal debt. 


The Collapse of Currencies do not Mean Victory 


A similar, although less complete disaster, most of the victor- 
ious nations could not escape : the Italian currency is now reduced 
to between a quarter and one third, the French currency to one 
fifth, and the Belgian currency to one seventh of their former 
values. This is the consequence of war and post war inflation, a 
plague which has brought untold suffering to the nations. In 
Great Britain, although the depreciation of the pound sterling 
was never comparable to that of continental currencies, a heroic 
fiscal effort was required to secure the return of the gold standard. 
But no remedy has been found for the depreciation of Labour, a 
surplus varying between one and two million unemployed being 
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kept out of the labour marked only by state subsidies, the amount 
of which is another heavy addition to the burden of the British 
taxpayer. 


The New Lure of Improved Military Technique 


If interest was the only motive that leads nations to war, the 
above facts and figures would be enough to show that victory does 
not pay. But passion, not interest, moves the masses as well as the 
individual, and interest itself does not determine the nations to 
act until coloured by imagination and feeling. A nation whose 
independence was won by war after decades or centuries of 
oppression will hardly stop to calculate what has been the cost 
of its liberation. On the other hand, the constant improvement 
— or rather aggravation — in the technique of warfare opens to 
‘those who are dissatisfied with the existing international situation 
alluring perspectives of prompt and drastic changes obtained by 
means of a lightning victory. Visions of capital cities annihilated 
in an hour by the combination of air attack and poison gas, of 
populations compelling governments to surrender after the first 
attack, such are the apocalyptic announcements of a coming 
doomsday. 

The lightning victory thus prophesied is another illusion. A 
small and weak nation could be overwhelmed even more rapidly 
than before by.a stronger nation. But between the great nations 
of the world, the deadly character of the struggle would make 
resistance on both sides only more determined and insuperable. 
If no adequate defence can be devised against new forms of 
attacks, reprisals will take its place and equalize the risks of 
ultimate defeat. Where the lives of the entire population are in 
danger, not only able bodied men, but women and children as 
well will be mobilized, each being given a definite parts in the 
common work of defence : the bill recently laid before the French 
Chamber gives us a foretaste of what the organization ofa whole 
nation might be. A war which would thus muster whole 
populations against one another could lead only to general 
extermination on both sides. 


Cooperation not War the Way to Justice 


As for the danger created, sometimes artificially, by a feeling 
of wrong or a desire for revenge there is one way, but only one, to 
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remove it effectively. Means other than war must be provided to 
settle all disputes without exception, The League of Nations, and 
the International Court of Justice, supplemented by the organs of 
conciliation established under very recent conventions, should 
acquire enough strength to make all nations and all governments 
feel that no international problem will remain unsolved, and that 
no one will be allowed to challenge the solution approved of by 
the world jurisdiction. No nation should be left under the 
impression that claims or complaints which they consider to be 
justified can find no solution except by force. And when the 
certainty of an international award has been assured, no govern- 
ment should be allowed to believe that they can with impunity 
disregard or violate its provisions. To bring even the most 
civilized nations to accept these propositions, is not the task of 
a day. But if that task could not be gradually achieved, the 
danger would remain a very grave one, in spite of all the lessons 
of the past. The advice of common sense will be lost if given to a 
man who is bent on committing suicide. 


Zusammenfassung 


Herrn Norman Angells Buch ,, Die grosse Illusion “, mit dem er ver- 
sucht zu beweisen, dass ein Krieg nicht nur fiir die besiegte Partei, sondern 
auch fiir den Sieger schweres Unheil bringt, hat bei seiner Ver6ffentlichung 
zu Beginn dieses Jahrhunderts zu endlosen Diskussionen Anlass gegeben. 
Denn viele der friiheren Kriege, besonders die des vorigen Jahrhunderts, 
die aus politischen Anlassen geftihrt wurden, bewiesen ja, dass mit einem 
verhaltnism4ssig geringen Einsatz sehr bedeutende Resultate fiir das Sieger- 
land erzielt werden konnten. Der Krieg von 1866 zwischen Preussen und 
Oesterreich, der Preussen die Fiihrung uber die deutschen Staaten gab, 
dauerte nur einige Wochen. Ein 4hnlich leichter Sieg wurde 1870 von 
Bismarck erwartet, und die Schlacht bei Sédan war einen Monat nach dem 
Anfang des Feldzugs gewonnen. Aber der letzte Krieg hat bewiesen, dass 
heute leichte Siege nicht so einfach erzwungen werden. Die Kriege, die 
friiher meist Kampfe der Herrscher oder Regierungen miteinander waren, 
haben sich jetzt bei der immer mehr zunehmenden demokratischen 
Gesinnung und daraus resultierenden Verfassung der meisten Linder zu 
Todeskampfen der Nationen gegeneinander entwickelt, die nur dann ihr 
Ende finden, wenn eine Partei ganzlich erschépft ist. Da aber heute die 
Volker durch gemeinsame wirtschaftliche Interessen in engem Zusammen- 
hang stehen, lasst sich ein Krieg nicht mehr lokalisieren und der letzte 
Krieg hat bewiesen, dass andere Kontinente und Lander mit in seinen 
Strudel hineingerissen wurden, sodass das Endresultat Zerstérung fiir 
alle bedeutet. : 

Die Zahlen, die uns jetzt aus dem Weltkrieg zur Verfiigung stehen,. 
beweisen, wie sehr selbst die Siegernationen — abgesehen von Amerika 
natiirlich — gelitten haben. Frankreich mit einer Gesamtbevélkerung von 
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40 Millionen verlor 1.400.000 Mann, Gross-Britannien einschliesslich 
seiner Kolonien 750.000, von denen allein zwei Drittel auf Gross-Britan- 
nien selber entfailen. In Italien starben 430.000 Mann fiirs Vaterland, 
Serbien verlor 370.000, d. h. 1/12 seiner Gesamtbevélkerung, wie sie die 
Volkszahlung im Jahre 1914 ergab. Die Ziffern fiir Russland sind nicht 
genau feststellbar, aber man schatzt sie auf wenigstens 2 4% Millionen. Die 
Ziffern der Mittslmachte sind : Deutschland mit einer Gesamtbevélkerung 
von 67 Millionen 2.300.000, Oesterreich—Ungarn 1.500.000 bei einer 
Gesamtbeviélkerung von 51 Millionen. 

Ausser diesen direkten Verlusten durch den Krieg ist das Anwachsen 
der Todessziffer unter der Zivilbevé!kerung der am Krieg beteiligten 
Lander ganz enorm, Grund hierfiir sind Entbehrungen und Massen- 
hinschlachtungen,wie z.B. in Armenien. Nachstehende Ziffern, die von der 
Carnegie Stiftung veréffentlicht wurden, geben ein drastisches Bild des 
Bevélkerungsriickganges : 


ErhGhte Gr. Britannien Frankreich Italien Deutschland 
Sterblichkeitsziffer 
wihrend des Krieges 600.000 175 .000 320.000 2.500.000 
Riickgang 
der Geburten 
wahrend des Krieges 180.000 QI0:000 1.290.000 2.900.000 


780.000 1.085.000 1.610.000 5.400.000 


Was nun die rein materiellen Verluste angeht, die man aus einem 
Blick in die jahrlichen Budgets der verschiedenen Lander leicht ersehen 
kann und die unter Ausgaben fiir Wiedergutmachung der Kriegssch Aden, 
Reparationskosten etc. erscheinen, und dabei das Anwachsen der Staatschul- 
den sieht, so liegt genug Grund zur Beunruhigung vor. Umdie Kosten des 
Krieges und der darausfolgenden Schaden zu decken, mussten die 
Regierungen Anleihen aufnehmen. Die Restaurationskosten der allein in 
Frankreich durch den Krieg zerstérten Gebiete belaufen sichin Goldwah- 
rung auf wenigstens 25 Billionen Franken = 5 Billionen Dollar. Dieser 
Betrag ist nicht erstaunlich, wenn man in Betracht zieht, dass 894.000 
Gebidude vollstandig oder teilweise zerstért und 1700 Meilen Eisen- 
bahnanlagen und 1000 Meilen Kanidle verschiittet wurden, wahrend 
1.300.000 Quadratmeilen Land fiir immer oder zeitweise so verwii tet 
wurden, dass eine Bebauung unmdglich ist und 300 Kohlengruben, d.h. 
fast die ganzen Kohlenbezirke Frankreichs, tiberschwemmt oder gesprengt 
worden sind. Die Nationalschulden Gross-Britanniens, die 1914 708 
Millionen Pfund Sterling betrugen, sind bis zu 1925 auf 7.666 Millionen 
Piund Sterling angewachsen ; der Zinsbetrag fiir diese Schuld ist allein 
357 Millionen Pfund Sterling im Jahr. Die Staatsschulden Frankreichs 
einschliesslich der auslandischen Kriegsanleihen belaufen sich auf etwa 
460 Billionen Franken = 18 Billionen Dollar. 

Die Siegerlander hatten gehofft, durch die Reparationsgelder, die 
ihnen zufliessen wiirden, sich schnell zu erholen. Aber die Volkswirt- 
schaftler haben von Anfang an betont, dass die Uebertragung des Reichtums 
von einem Lande zum andern ein sehr langwieriger, wenn auch absolut 
méglicher Prozess sci. Der Dawes Plan ist nur ein vorlaufiges Abkommen 
ohne Festsetzung eines bestimmten Zeitpunktes, bis zu dem die Schulden 
bezahit sein miissen. Aber das Programm des Reparationskomittees sieht 
37 Jahre fiir die Deckung der Kosten vor und den Alliierten ist von den 
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Vereinigten Staaten sogar ein Zeitraum von 62 Jahren eingeriumt worden. 
Es oraucht kaum besonders erwahnt zu werden, wie schwer es aus morali- 
schen und nicht zuletzt volkswirtschaftlichen Griinden sein wird, derartige 
Verpflichtungen durch zwei Generationen hindurch aufrecht zu erhalten. 
Nichts kann deshalb letzten Endes vollfiihrt werden als durch Kompromisse 
und diese gehen immer auf Kosten des Kreditoren, sodass schlieslich 
jeder aus eigener Kraft die meisten seiner Verluste wieder wettmachen 
muss. Diese vielleicht ungerechte und harte Tiatsache ist schon von den 
Lesern des Buches von Herrn Norman Angell vorausgesehen worden. 

Deutschland, hat ausser den Reparationsschulden wahrend des 
Krieges keine fremden Anleihen aufgenommen, eine Tatsache, die durch 
seine Isolierung bedingt war. Andererseits hat Deutschland durch die 
Inflation fast vollstandig sein fliissiges Kapital verloren und konnte nur 
durch fremde Anleihen nach dem Krieg wieder anfangen zu arbeiten. 
Das Hinschwinden der Mark hat seine verheerenden Wirkungen nicht nur 
auf die Allgemeinheit sondern auch auf die einzelnen Biirger gehabt. 

Die Siegerlander wie Italien, Frankreich, Belgien sind durch eine 
ahnliche Entwertung ihres Geldes hindurchgegangen. Auch in Gr. Bri- 
tannien, obgleich die Entwertung des englischen Pfundes tiberhaupt in 
keinem Vergleich zu der der kontinentalen Lender steht, ist es nur durch 
grossziigige finanzielle Manipulationen médglich gewesen, auf den alten 
Geldwert zuriickzukommen. Ein Bild der verheerenden Wirkungen auf 
dem Arbeitsmarkt gewinnt man, wenn man die ungeheuren Unter- 
stiitzungsgelder, die an die ein bis zwei Millionen Arbeitsloser gezahlt 
werden, sieht, die zu Lasten der Steuerzahler Englands gehen. 

Alle diese Ergebnisse beweisen, dass der Sieg nicht entschadigt. Aber 
nicht nur materielle Interessen fiihren die Nationen zum Krieg, sondern 
oft Leidenschaften. Wo ein durch Jahrhunderte hindurch unterdriicktes 
Volk durch einen Krieg seine Freiheit gewonnen hat, wird es immer mit 
diesem Mlittel rechnen. Andererseits scheinen die Kriegsmittel der 
Zukunft ein schnelles Ende des Kampfes herbeizufiithren — ich denke an 
die Méglichkeit der Vergiftung einer ganzen Weltstadt durch Gas. Aber 
dies ist wieder nur eine Illusion, denn ein Kampf der grossen Nationen 
der Welt wiirde nur um so hartnackiger sein und bis zur vollstandigen 
Vernichtung beider Teile fiihren ; die ganze Nation, ja Frauen und Kinder 
wiirden mit in den Verteidigungsdienst gestellt werden. 

Um der Kriegsgefahr aus dem Weg zu gehen, gibt es nur ein Mittel, 
dass namlich Institutionen wie der Vélkerbund und der Internationale 
Gerichtshof im Haag mehr Einfluss auf alle Regierungen gewinnen, und 
die Nationen sich darauf verlassen kénnen, dass kein internationales 
Problem ungelést bleibt, dass keine Nation die Entschliisse dieser 
Instanzen ungestraft in Frage stellen kann. Keine Nation darf der Ueber- 
zeugung bleiben, dass ihre Probleme nur durch Waffengewalt gelést 
werden kénnen. Zu dieser Einstellung kann man natiirlich nicht von 
einem Tag zum anderen kommen. Aber wir miissen mehr und mehr 
daraufhinarbeiten, denn sonst wird die Gefahr trotz all der Erfahrungen der 
Vergangenheit nur immer grésser werden. 


The Problem of Leadership 


ALFRED ZIMMERN 


“ The leading statesmen in a free country have great momentary 
power. They settle the conversation of mankind”. Bagehot. 


The tenth anniversary of the Peace Conference finds the 
problem of war and peace in a strangely paradoxical condition. 

Public opinion is unanimous, throughout practically the 
whole civilised world, in the longing to see peace assured. Here ~ 
and there isolated groups may be hoping for a conflict, in order 
to be able to fish in troubled waters: but their number and 
importance are infinitesimal compared with those of similarly- 
minded groups in 1914. The memory of the Great War is still 
vivid in men’s minds and will continue to exercise its powerful 
deterrent influence until most of those who took part in it have 
passed from the scene. The advances made in the art of war since 
1918, particularly in the offensive possibilities of air-power, are 
beginning to be generally realised. No reasonably well-informed 
man can deny that the collaboration of chemists and engineers 
will henceforward make war between industrialised states so 
deadly for all parties that no statesman in his senses can hope to 
win profit for his country by resort to force as the crowning 
argument in the negotiation. In short, war has lost its glamour for 
the romanticist and its material attraction for the realist. 

Meanwhile, in response to this general sentiment, scheme 
after scheme has been put forward for assuring permanent peace. 
The Covenant of the League of Nations, binding upon three- 
quarters of the world, contains solemn guarantees for the “ terri- 
torial integrity and independence ” of its members in the event 
of hostilities. As if this were not sufficient, the League of Nations 
Assembly has year after year been engaged in piling Pelion upon 
Ossa by devising new guarantees for its members against 
‘aggression’ and new plans for the peaceful settlement of disputes, 
whilst the most powerful non-member state has put forward, 
amid general applause, a comprehensive plan for the complete 
renunciation of war as an instrument of national policy. 
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Why Fear still exists 


Nevertheless, in spite of this quite unprecedented unanimity 
on the point of principle, the opening of the second decade after 
the war finds public opinion in the leading countries in a mood of 
anxiety, irritation and bewilderment ; and the very same men and 
women who pay lip service, on Sundays and even on week-days, 
to the Covenant of the League of Nations and the Kellogg Pact 
acquiesce as taxpayers in the spending of vast sums of money, 
sometimes on a larger scale than before 1914, on the maintenance 
of what in fact are competitive armaments. The economic 
recuperation which is everywhere agreed to be a prime necessity 
for the post-war world is held back and production directed into 
injurious channels by the survival of fears and preoccupations 
which the realists are the first to deplore and condemn. 

What is the explanation of this paradox ? Why does the 
element of fear in the breast of the average man still exercise more 
potency in international politics than the undeniably predomin- 
ating element of goodwill — goodwill which is in its nature so 
infectious, which invites the co-operation which fear repels, and 
which has at its service the newly-created institutions and other 
safeguards devised for the very purpose of enabling its influence 
to become effective ? 


The Problem of Peace is a Problem of Leadership 


This is not the place in which to attempt a detailed analysis 
of the problem thus revealed. It would involve nothing less than a 
close examination of the psychological situation in the individual 
countries affected. But, leaving local complications aside, it is 
not difficult to give a general answer. The survival of the régime 
of fear in the post-war world is due to inadequate intellectual 
leadership. | 

The average man bears goodwill in his heart and a baggage of 
economic reasoning in his brain. But he has not yet fused them 
together into a conviction. The peace movement has somehow 
lacked the leadership capable of drawing together into an inner 
unity the rosy desires of the idealist and the solid reasoning of the 
realist and thus giving the decisive impulse to the millions of 
citizens and taxpayers who, like Agrippa of old, are ‘almost 
persuaded’ that they have it in their power to banish war from the 
earth. 
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If the problem of peace is thus reduced to a problem of 
leadership, it is worth while asking why, during the last ten years, 
this leadership has not been forthcoming. 

The explanation is to be found in the peculiar circumstances 
of our time. 

It is often assumed, as a convenient axiom, that, just as 
every people has the government that it deserves, so every 
emergency brings forth the leader for which it calls. Unhappily, 
human affairs do not move on such smooth and harmonious lines, 
and post-war conditions have not rendered it easy for those best 
qualified to deal with the emergency to find their way to positions 
of leadership. 

This can best be seen by taking an example from a smaller 
stage. 


An Illustration of Intellectual Leadership 


There is perhaps no more striking instance in all history of 
faultless leadership given to a nation in time of emergency than _ 
that revealed in the recently published volumes of President 
Masaryk and Dr. Benes. The problem that those two men had 
to face, in regard to their country, was tenfold more intricate and 
desperate than that which international statesmanship has to face 
to-day in regard to the problem of peace and war. Even after the 
military victory and the formal recognition of their country’s 
independence the difficulties before them were such as might well 
have daunted men who were not, at one and the same time, 
born leaders and trained intellectuals. If they have won through and 
not merely assured the independence of their country but made 
it one of the pivots of the peace of Europe, it is worth while 
asking what suggestions can be drawn from their novel and 
strikingly successful type of leadership for the larger problems of 
international politics. 

How did these two intellectuals, starting out on their work 
without any of the material advantages which are’ popularly 
regarded as indispensable to success, without money, without 
“influence ”, without a sounding-board, without a syndicated 
press, contrive to impose their will to so large an extent on the 
movement of world events? x 

Because they were both intellectuals and democrats — 
democrats in so far as they were in close and intimate relation- 
ship with the life and movement, the hopes, the fears, the aspir- 
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ations and the ideals of their people, intellectuals in so far as they 
did not allow their leadership to be limited by the range of vision 
of those whom they led. 


Thinking Ahead and Keeping in Touch 


In a word, they had an equipment far more complex than that 
of the democratic leaders of the nineteenth century, whose responsi- 
bilities were, generally speaking, limited to the affairs of their 
own country. The democratic leader of to-day must at one and 
the same time think ahead and keep in touch. To think ahead 
means not merely to see what is the next pitfall on the road : it is 
to make the road — to decide what the common man is to be seeing 
and discussing in a few years time. To keep in touch is to ensure 
that the plans and projects put forward are such that the plain man 
can feel assured that he is being led along a road which, once 
disclosed, he will be ready and eager to follow. 

The twin statesman of Czechoslovakia have had the supreme 
good fortune, of which they have themselves been the artisans, 
of dealing with material which was plastic under their hands. 
Rising to power through a revolution, they have been able to 
choose their own collaborators and to give honour and opportun- 
ity where they were due, regardless of seniority or of bureaucratic 
impediments. Such circumstances are, however, rare, and even 
rarer in a democratic age than under other regimes. Thus it is 
not surprising that we should be witnessing in a large number of 
countries a real crisis of leadership and, with it, a tendency on the 
part of the holders of power to oscillate between two opposite 
extremes. 


The Mean Between Dictator and Mob 


On the one hand we see leadership exercised by the strong 
man who thinks ahead and for himself, but has not the patience 
or the sympathy to keep the people in touch with his mental 
processes. That way lies dictatorship ; and all experience shows 
that, however necessary in this or that emergency, it is no 
permanent solution of the problem of leadership. It wou'd be 
an interesting study to compare the quality of the influence 
exerted by a dictator and a Masaryk respectively on the minds of 
the younger generation, particularly from the point of view of 
training in responsibility. It would probably be found that the 
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members of the energetic minority to whom Mr. H.G. Wells, 
in his famous lecture on “ Democracy under Revision ”, pointed 
as the justification of a dictatorial regime were notso well equipped 
with the qualities of genuine leadership as young men and women 
trained in a more self-reliant school. 

On the other hand we are witnessing, particularly in countries 
where the Press enjoys a large influence, a type of leadership — 
if leadership it can be called — which sacrifices everything to the 
necessity of keeping in touch. Opinions are trimmed and issues 
are selected, not on an independent estimate of what is for the 
general welfare, but to suit the permanent prejudices or passing 
whims of the multitude. The pace of the community’s progress 
is measured by the intelligence of the mass of the voters. It is 
sometimes argued that this surrender of leadership to the 
rank and file, this overruling of the centre by the circumference, 
is in harmony with democratic principle. Those who make 
this claim have forgotten the meaning of the word democracy. 
The most important element in that word is formed by the closing 
syllables, which signify government. There can be no government, 
no control of the forces in motion no exercise of power, when 
the steersman is taking his orders from the rowers. Leadership 
of this sort leads straight to anarchy : or rather since power is 
always to be found somewhere in the community, to the setting 
up of a concealed government behind the demagogical facade. 

If leadership is thus midway between dictatorship and dema- 
gogy it embodies an element which everyone who has followed the 
career of President Masaryk will recognise. It is not simply 
political but ethical. It does not concern itself with public 
affairs simply for their own sake but for a larger end. It regards 
politics as applied morality or, if you will, as applied religion. 
It is not simply that demagogy and dictatorship do not pay in the 
long run: it is that they are immoral : they involve a wrong 
relationship between man and man. The true leader is able 
to lead because his followers follow him : and they follow him 
because they trust him. 'This confidence between leader and 
followers is the finest and most inspiring element in the democra- 
tic system. It is the salt of party and the soul of popular govern- 
ment. In the normal play of politics it stirs men out of indif- 
ference or selfishness to a sense of larger purposes. At its best, 
with a chief tried through long years, a veteran of many fights 
for a common ideal, it binds leader and followers together in an 
affectionate enthusiasm which touches the sublime. But leader- 
ship of this quality is based, not on calculations of interest or on 
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psychological acumen but on a simpler and surer’ foundation — 
sympathy with the common people, a love of ordinary humankind. 


Moral Quality the One Essential 


We began our analysis by deploring the lack of intellectual 
quality in present-day leadership. We end it by fixing on moral 
quality as the one essential. Is there a contradiction here? 
Only to those who are thoughtless enough — must we still say 
British enough ? — to make a clear separation. between Intellect 
and Character. In all the higher occupations of mankind, not 
least in politics,and most of all in the struggle for peace, Character 
alone cannot set the aim : nor can Intellect alone apply the means. 
True leadership is a harmony between character and intellect 
in the leader and between the soul of the chief and the soul of his 
followers. With leadership of this quality the peoples would soon 
find the intellectual courage to think out the problem of war and 
peace and the moral courage to act upon the results of their 
thinking. Is this too much to ask of the survivors and successors 
of those who bore testimony in millions to the courage, physical 
and yet more than physical, that lives on, active or latent, in a 
world that seemed dedicated to material civilisation ? 


La Trahison des Intellectuels 
Prof. SALVADOR DE MADARIAGA 


Discours prononcé au diner annuel de la Fédération 4 Genéve, 
par M. Madariaga, le 7 Septembre 1928. 


J’ai déja malheureusement une assez longue expérience de la 
trahison non pas des intellectuels, mais des présidents, mais, 
vraiment, jamais je n’avais été l’objet d’une attaque aussi subtile ; 
jamais je n’avais entendu personne prétendre recommander mes 
livres sous le prétexte qu’ils empéchent les gens de dormir! 
Par ces temps d’activité et d’insomnies, c’est vraiment une 
attaque cruelle. . 

J’aurais voulu vous parler ce soir de la jeunesse, de laquelle 
votre président nous a dit quelques mots, quelques mots qui 
avaient l’air de recueillir une ambiance de critiques, ces critiques 
si souvent adressées a la jeunesse par ceux qui ne se souviennent 
plus de cette époque dorée de leur vie. Il faudra cependant que je 
me limite, car mon temps et le vétre est précieux et je laisserai la 
jeunesse tranquille en me disant que les défauts de la jeunesse se 
corrigent avec le temps. Car, en effet, qu’est-ce que la jeunesse, 
si ce n’est une maladie que le temps guérit ? 

Quant a la trahison des intellectuels, j’avoue que je n’aime pas 
ce titre. Je ne l’aime pas parce qu’il est trop mélodramatique, et 
si j'aime le drame, je n’aime pas le mélodrame ; cependant il a 
ceci d’agréable qu’il rappelle le livre de M. Julien Benda, dont le 
sujet me tient 4 cceur et m/’intéresse tellement que je me suis 
cru dispensé de le lire. Il existe en effet deux raisons qui nous 
épargnent de lire un livre ; la premiére c’est que le théme nous 
intéresse, la seconde c’est que le théme ne nous intéresse pas ! 
Les gens qui savent suivre cette double régle avec discernement 
peuvent s’éviter beaucoup de mal aux yeux et méme beaucoup 
d’insomnies. 

Le théme cependant m’intéresse, et il me préoccupe profondé- 
ment, en ma qualité d’>homme consacré particuliérement a la vie 
internationale. 


L’Ame appartient 4 Dieu 


Puisque nous sommes réunis ici sous l’égide d’une Fédération 
chrétienne, il sera peut-étre utile d’invoquer une phrase, un 
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mot, un de ces nombreux mots inoubliables que renferme le Livre 
qui est a la base de la religion chrétienne : « Donnez 4 Dieu ce 
qui est 4 Dieu, et 4 César ce qui appartient 4 César! » Je voudrais 
que ces mots soient plus souvent dans l’esprit des gens qui 
s’occupent de la vie internationale, comprise dans son sens le plus 
large, non seulement dans son sens politique, mais dans tous les 
sens imaginables. C’est sans doute ce mot admirable qui a inspiré 
un des quatrains les plus fameux de la littérature espagnole. 
Dans un drame qui n’est pas un mélodrame, mais qui est une 
cuvre sobre, dans un drame de Calderon joué sous Philippe IV, 
donc sous la monarchie espagnole — que ignorance des historiens 
fait considérer comme une époque ot il n’y avait pas de liberté 
de pensée en Espagne — il y a une lutte entre un maire qui a fait 
pendre un capitaine qui a-violé sa fille, et le roi Philippe II qui 
demande qu’on lui rende le capitaine dont il ne connait pas encore 
la mort. Le maire ouvre alors la fenétre, et dit : « Prenez-le votre 
capitaine! » et on voit le capitaine pendu. Et c’est alors que se 
placent ces quatre vers, que je me permets de vous dire en espa- 
gnol : 

Al Rey la hacienda y la vida 

Se ha de par ; pero el honor 

Es patrimonio der alma 

Y el alma solo es de Dios. 

Traduction : « Au roi les biens et la vie nous devons donner, 
mais ’honneur est le patrimoine de l’Ame et 1’4me n’appartient 
qu’a Dieu. » 

Mesdames et Messieurs, qu’est-ce que l’honneur ? 

Il y a évidemment beaucoup de fagons de comprendre ce mot, 
et je crois qu’il serait inutile de perdre notre temps ales analyser 
toutes. Il vaut mieux aller droit 4 celle qui est peut-étre la plus 
profonde conception de |’honneur, celle qui la comprend comme 
la norme intime, comme le nord magnétique de |’4me, qui nous 
dit 4 nous-mémes, dans notre solitude, que c’est cela qu’il faut 
faire et pas autre chose. L’honneur, c’est le pivot de l’>homme en 
société, et c’est ici que j’arrive a l’intellectuel. 


Les Dons et les Devoirs des Intellectuels 


Quel est I’honneur de |’intellectuel ? Qu’est-ce qu’un intellec- 
tuel? Eh bien, pour ce qui concerne ce que j’ai encore a dire, je 
me bornerai 4 définir l’intellectuel comme |l’homme qui a des 
dons spéciaux de l’esprit et de l’intelligence, soit dans un domaine 
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spécial, soit dans un domaine général. Comme vous le voyez, la 
définition est vague, parce que je la veux large. 

Or si l’intellectuel est l>homme qui a des dons spéciaux, encore 
faut-il qu’il se rende compte qu’il a des devoirs spéciaux pour leur 
application. Eh bien, j’estime que les intellectuels du XIX siécle 
et ce qui court du XX® siécle ont failli pour la plus grande part 4 
ce qui aurait da étre leur honneur, et qu’ils ont failli au moins dans 
deux directions, d’abord en livrant l’intelligence 4 une conception 
matérialiste de l’histoire, ensuite en livrant l’intelligence a une 
conception nationaliste de la vie. 

Je veux examiner rapidement ces deux idées. On nous a dit, 
et c’est un intellectuel qui nous l’a dit, que le travail est la source 
de toute richesse ; et lorsqu’on pousse cet argument, on force 
l’intellectuel 4 faire rentrer dans le travail toutes sortes de catégo: 
ries qu’aprés,dans la vie pratique, lorsqu’il s’agit de faire de la 
politique et de la petite politique, on oublie pour se limiter au 
travail manuel. Eh bien, non! En guidant les masses vers une 
orientation matérialiste de |’histoire qui les a incitées a se croire 
les créatrices et les seules créatrices de la richesse, les intellectuels, 
qui sont les gens responsables, nous ont amenés 4 cette fin de 
XIX® siécle, 4 ce commencement de XX® ov toute la vie est 
concentrée sur la production, la distribution et la consommation 
d’objets matériels. . 

Non, la richesse n’est pas due au travail! On pourrait méme 
dire que dans la vie la plus grande part de la richesse a été créée 
par le loisir. Ce n’est pas le mécanicien qui conduit la locomotive ; 
toutes les locomotives du monde sont guidées par Stevenson. 
J’irai méme plus loin ; ce n’est pas Stevenson qui a découvert la 
locomotive, c’est cette idée qui s’est posée en lui, idée qui, comme 
toutes les idées, comme toutes les choses positives de ce monde, 
est venue, comme la tristesse du poéte, d’au-dela de lui-méme. 
L’intellectuel a oublié que tout ce qu’il produit vient d’au-dela 
de lui-méme, et qu’a chaque instant cet au-dela, cet esprit saint 
peut refuser de se manifester, . 

Mon esprit ne peut jamais se détacher en cette matiére de la 
grande biographie que Romain Rolland, cet auteur dont hélas on 
n’aime pas a prononcer le nom aujourd’hui, a dédiée 4 Wolff, 
admirable musicien allemand qui de temps 4 autre, devenait 
totalement stérile, en qui l’esprit saint refusait de se poser. Voila 
un homme qui a di trouver par sa propre expérience jusqu’a 
quel point la richesse nous vient d’au-dela de nous-mémes. 
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La Trahison des Intellectuels dans le Domaine Interna- 
tional 


Mais ce n’est pas tant le fait du matérialisme historique qui 
me préoccupe que la trahison des intellectuels en matiére inter- 
nationale. Et la je dois dire que mon expérience est directe et 
fréquente. Je veux parler avec précision. Je veux méme parler 
avec indiscrétion, avec cette indiscrétion dont j’étais coutumier 
alors qu’elle était regardée comme une faute et que je puis me 
permettre peut-étre, maintenant qu’elle est devenue une qualité. 

La Société des Nations est une machine. Elle ne marchera que 
pour autant que l’esprit la fera marcher. Or, elle a trés bien com- 
pris, méme étant une machine, qu’il lui fallait deux classes 
d’organes pour travailler :-les organesconstitués de représentants 
des gouvernements, organes qui doivent prendre les décisions 
politiques exécutives, et les organes consultatifs. Elle a compris 
qu’elle avait avantage 4 introduire dans son sein des personnes 
libres, c’est-a-dire des intellectuels, dans le sens que j’ai défini 
tout a l’heure, des gens qui viennent témoigner de ce qu’ils 
pensent sur un sujet concret. 

Eh bien, mon expérience a ce sujet est triste. Dans la plupart 
des cas, ces experts, ces intellectuels que nous faisons venir a 
Genéve en les payant sur le budget de la Société des Nations pour 
les dénationaliser, ne répondent pas objectivement a ce qu’est la 
vérité intellectuelle qu’ils comprennent puisqu’ils ont le don 
intellectuel. Non, le son qu’ils rendent, c’est le son national. 
Ce que nous recevons 4 Genéve, ce ne sont pas des hommes 
complets, obéissant a la loi de l->homme qui est de trouver toujours 
la raison objective dans les discussions en commun. Ce sont plutét 
des monstres tels que ceux décrits par Horace dans l’une de ses 
Epitres, des monstres dont le corps est divisé en deux parties : 
une partie supérieure avec une téte et un cerveau humains, et 
une. partie inférieure animale, en sorte que tel expert a téte 
humaine se termine en coq, |’autre en taureau, celui-ci en kan- 
guroo, un autre en aigle 4 une téte ou aigle a deux tétes, léopard, 
lion, éléphant, ours blanc! | 

Je ne suis pas suspect d’anti-nationalisme ou plutot de manque 
de sympathie a l’égard de l’esprit nationaliste. Nul homme 
réfléchissant sur cette question ne peut se rallier a:cette conception 
simpliste qui croit que la vie internationale peut étre batie sur une 
« tabula rasa », d’abord parce que les nations sont un fait de la 
nature, et qu’on n’abolit pas les faits de la nature, ensuite parce 
que la disparition des nations serait un appauvrissement tel de 
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la vie humaine, qu’il ne vaudrait plus la peine de vivre. Ce sont 
les diverses nations qui donnent de la variété 4 la vie, et c’est a 
travers la variété des nations qu’on peut arriver 4 l’unité de 
Vhumanité. Ce serait donc une injure que de considérer ce que 
je viens de dire comme une attaque contre les nations. Non seule- 
ment il faut les respecter, mais il faut les aimer. On ne peut étre 
un homme 4 I’esprit international si on n’a non seulement la 
capacité de comprendre la vie du monde, mais aussi la capacité 
de passer successivement dans chacune des nations du monde et 
de pouvoir s’adapter et vivre leur vie, comprendre leurs problémes 
avec une sympathie, une affection et méme un patriotisme 
national. 


L’Animal National 


Mais si les nations sont un esprit, elles sont aussi un animal. 
Elles-mémes ont pris soin de nous le dire, puisqu’elles se repré- 
sentent sous la forme d’animaux. Allons-nous négliger ce fait 
patent qui nous saute aux yeux, que la plupart des pays, que 
tous les pays du monde ont choisi pour se représenter des ani- 
maux? N’est-il pas évident qu’il y a 14 un élément animal dans 
Vhumanité dont nous devons chercher 4 nous défendre ? 

J’ai trop le concept de la vie pour ne pas me rendre compte 
qu’il est impossible de tuer |’animal national. Cet esprit national 
auquel je faisais allusion tout 4 l’heure, cet esprit qui me semble 
indispensable pour que la vie vaille la peine d’étre vécue, je suis 
convaincu qu’il est relié par des liens biologiques profonds a cet 
animal national dont je parle maintenant, et que les concepts les 
plus élevés d’un Voltaire ou d’Anatole France sont reliés au coq 
de la France, comme Hamlet a des rapports secrets avec John 
Bull ou avec le bouledogue. Je le crois. Je ne m’en effarouche pas. 
Je ne vous demande pas de tuer l’animal, je vous demande de le 
surveiller, et méme peut-étre de le caresser de temps en temps 
pour qu’il ne se fache pas trop. Je ne vous demande méme pas 
de le combattre, cet animal national, ce qui ne ferait que le 
stimuler, lui donner de l’exercice. Ce que je demande aux intel- 
lectuels, c’est de dompter en eux |’animal national et de s’élever 
par-dessus les frontiéres nationales pour qu’on puisse batir la 
cité universelle. 

Or, aujourd’hui, ils ne le font pas. L’universitaire, le littéra- 
teur, le chimiste, tous les hommes de l’esprit subissent l’esclavage 
que leur impose |’animal national. Celui-ci a su se rendre sublime: 
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i a profité de la derniére guerre pour accroitre son prestige. Il 
a enterré un pauvre soldat et ce rite, qui était un rite de respect 
pour les soldats morts inconnus, est devenu un rite religieux paien 
d’adoration de l’animal national. 

Je vous avais dit que je serais indiscret et je l’ai été. Et bien, 
si la Société des Nations veut étre quelque chose de plus qu’une 
foire aux nationalismes — ce qu’elles tend a étre aujourd’hui, 
malheureusement — il faudra qu’elle soit dirigée et encadrée par 
des intellectuels qui sachent que l’honneur est un patrimoine de 
l’4me et que |’4me n’appartient qu’a Dieu. Ah! je sais bien qu’il 
n’est pas a la mode, chez les intellectuels, de croire en Dieu. Je 
vous dirai que je ne suis pas trés sir d’y croire moi-méme. Je 
crois surtout que ce sont les gens qui ne sont pas trés sdirs de 
croire en Dieu qui travaillent le plus activement 4 son avénement 
sur la terre. Les autres, ceux qui sont sirs d’y croire, sont trop 
tranquilles pour s’en préoccuper! Mais ce que nous demandons 
aux intellectuels, ce que je demande au poéte qui fait de la poésie 
pure, c’est qu’il ne se préte plus 4 servir de propagande a la vente 
des machines a écrire de son pays. Ce que je demande au philo- 
sophe, c’est qu’il ne cache pas sous ses systémes abstraits une 
théorie de l’impérialisme de sa nation, au juriste qu’il ne justifie 
pas le vol international sous prétexte qu’en droit international 
coutume fait loi, qu’il ne donne pas une régle a posteriori pour 
justifier ’assassinat des nations. Nous ne demandons la rien 
d’exagéré. 

Il fut un temps ot l’honneur des intellectuels existait encore ; 
c’est peut-étre le temps glorieux d’Erasme qui vit le maximum de 
Vhonneur intellectuel. Mais aujourd’hui, nous sommes 4 son véri- 
table minimum et il faut se hater de provoquer une réaction. Si 
nous voulons que cette réaction se fasse, surveillons l’animal natio- 
nal. Mettons-le en cage. Imitons ce beau pays de Genéve ot 
nous demeurons. Qu’a-t-il fait de son animal national? Il l’a 
divisé en deux, n’en laissant qu’une moitié en liberté, et il en a 
mis l’autre sous clé. 


Resume 


M. Madariaga begins by saying that he does not altogether like the 
title which has been chosen for him, since he feels it to be too melodrama- 
tic. It has however the advantage of recalling the well-known book of 
M. Julien Benda, the subject of which holds so great an interest for him, 
particularly in its international aspect. _ j i 

As,an introduction to the subject which he is to treat, he would like 
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to take a sentence from the great Book of the Christian religion : “ Give 
unto Caesar the things which are Caesar’s and to God the things which 
are God’s ”, which might well serve as a motto for all those engaged in 
international work. Side by side with it he would set one of the most 
famous verses in Spanish literature, taken from a play of Calderon; it 
may be translated : “ To the king we owe our goods and our life; but 
honour is the heritage of the soul, and honour belongs to God alone ”. 
Honour is that inner rule of our life, the pole-star of the soul, by which our 
conduct is guided whether in solitude or in society. 

What then, is the honour of the intellectual? The intellectual may 
be defined as a man who has special gifts of mind and of intellect, whether 
in one domain, or in a general sense. As a consequence, he has also 
special duties. The intellectuals of the nineteenth and twentieth centuries 
would seem to have failed in these duties in two directions ; first, they have 
placed the intellect at the service of a materialist conception of history ; 
second, they have placed the intellect at the service of a nationalist con- 
ception of life. 
~~ It is an intellectual who has told us that labour is the source of all 
wealth, and it is the intellectuals who have led the masses to adopt a 
materialist interpretation of history in virtue of which they see them- 
selves as the sole creators of wealth. The result is that concentration on 
the production, distribution, and consumption of material objects which 
marks the end of the nineteenth and the beginning of the twentieth cen- 
turies. : 

It is not true to say that wealth 1s the product of labour ; it would be 
more true to say that it is the product of leisure. It is not the engine- 
driver who drives the locomotive ; all locomotives are driven by Stephenson. 
Nay, in the last resort it is not Stephenson who invented the locomotive ; 
rather it was he who received the idea, and the idea came to him, like all 
the real things of this world, from outside. The intellectuals have for- 
gotten that everything which they produce comes from outside themselves, 
and that the source of inspiration may at any time be dried up. 

But the most serious aspect of the treason of the intellectuals is in the 
realm of international life. The League of Nations, for instance, is a 
machine, which cannot work without a directing mind. It was realised 
that the League had need, not only of organs consisting of the political 
representatives of Governments, but also of consultative organs, and that 
it would be well to introduce into its ranks impartial persons, intellectuals, 
in the sense just given to the word. Unfortunately these experts, these 
intellectuals brought to Geneva at the expense of the League of Nations 
in order that they may be denationalised, do not act in accordance with the 
truth which, in their character of intellectuals, they must nevertheless 
perceive. They are not international, but national, in their outlook. 

This is not said with any want of sympathy with the spirit of nation- 
alism. No thinking man can share the idea of building up international 
life on the basis of a tabula rasa. First, because nations exist ; second 
because their disappearance would be an impoverishment of human 
life which would make it scarcely worth living. It is by way of the variety 
of national life that we may arrive at the unity of humanity. A truly 
international mind must be capable of understanding not only the life 
of the world, but also the life, the problems and even the patriotism of 

‘each nation. 
But we must not forget that in each nation there is not only the national 
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mind and spirit; there is also the national beast. It is a glaring and 
significant fact that all the countries of the world have chosen animals as 
their representatives ; and it is evident that there is an animal element in 
humanity against which we must defend ourselves. 

It is impossible to kill this national beast ; it is too closely bound up 
with that national spirit and mind which is so precious to us. We must 
not even fight it, for to do so would only irritate it. The task of the intel- 
lectuals, however, is to tame this animal side of the national life ; to rise 
above the frontiers of the nation and to build the universal city. To-day 
they are not doing so. The university professor, the man of letters, the 
chemist are slaves to the national beast. Since the war the prestige enjoyed 
by this animal has grown tremendously, and the rites of a pagan nationalist 
religion are celebrated in. its favour. 

If the League of Nations is to be something more than a world-fair 
of nationalisms, it must be guided by intellectuals who know that honour is 
the heritage of the soul, and that honour belongs to God alone. We must 
have poets who will serve the spirit of pure poetry ; philosophers who will 
refuse to place abstract thought at the service of imperialist theories, 
jurists who will not clothe international robbery with the forms of inter- 
national law. 

The honour of the intellectuals once existed; perhaps the age of 
Erasmus was its most glorious epoch. To-day we are at the low water 
mark in this respect, and we must seek to bring about a turn of the tide. 
And to this end we must keep a close watch on the national beast. 


Substitutes for War 


Kirsy PAGE 


William James, the philosopher, was on the right track when 
he emphasized the need for a moral equivalent of war, but 
he did not go far enough. What we need imperatively is a 
political equivalent of war. Here in the United States there is a 
widespread tendency to view with alarm any suggestion that our 
Government should join in a cooperative effort to solve the poli- 
tical problems of the world. We are inclined to overlook the 
fact that wars are caused by political action and can only be pre- 
vented by political action. Most students of world problems are 
agreed that wars emerge primarily out of economic controversies. 
But it is not economic competition as such that produces war ; 
wars come because of the political acts of governments in support 
of the respective trade rivals. 


The Value of the Pact of Paris 


If war is to be abolished, therefore, the governments of the 
world must create an adequate political substitute ; that is, ways 
and means of settling the various controversies that may arise. 
The most important first step is to de-legalize war itself asa means 
of attempting to solve international problems. Fortunately, the 
nations are moving rapidly in this direction. If the two main 
articles of the Pact of Paris stood by themselves and were not 
devitalized by the accompanying reservations, the legality of 
war would be abolished. It seems to me that there are three 
important aspects to this treaty: first, its significance if the 
governments had made no reservations ; second, the real meaning 
of the reservations ; and third, the additional measures required. 
With regard to the first of these points, it seems to me difficult 
to exaggerate the importance of the unqualified renunciation of 
war by the respective nations of the world. On the face of them 
these words commit the signatories to the pacific settlement of 
every conceivable controversy which may arise among them. 
The moral and psychological effects of such a treaty are simply 
incalculable. A new day will indeed have dawned when inter- 
national law is on the side of peace rather than on the side of war. 

It must be admitted, however, that the qualifications and 
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reservations set forth in the accompanying notes have done much 
to destroy the value of the treaty. The most conspicuous weak- 
ness of the Pact seems to me to be found in the understanding 
that each nation reserves the right to wage war in self-defense and 
to decide for itself when it is acting in self-defense. As long as 
this understanding prevails the treaty will be of little value in a 
severe crisis. Moreover, if the United States is to exclude the 
Monroe Doctrine from the scope of the treaty, and if Britain is to 
be allowed to claim an even more inclusive doctrine, it is folly 
to say that war is really outlawed. Fortunately, however, these 
interpretations do not form an integral part of the treaty. The 
document signed at Paris simply declares that war is renounced 
as an instrument of national policy and that all disputes will be 
settled by pacific means. Our next effort, therefore, should be to 
create the kind of public opinion that will demand the withdrawal 
of these nullifying interpretations. 


Arbitration and Law in Place of War 


But even if the renunciation agreement were not qualified 
in any. way, whatever, it would still be utterly inadequate to 
insure the peace of the world. The nations must now go forward 
with the creation and strengthening of the agencies for pacific 
settlement of disputes. Fortunately, here also substantial pro- 
gress is being made. That conciliation and arbitration are 
necessary to the pacific solution of international controversies is 
now being widely recognized. -The creation of conciliation 
commissions and the willingness to wait for an inquiry and report 
are more significant than is generally realized. A cooling off 
period may prevent war. Progress is also being made in the 
realm of arbitration. Numerous all-inclusive arbitration treaties 
have already been negotiated. ‘There is reason to believe that 
before many years the respective nations will be willing to commit 
themselves to the practice of compulsory arbitration. 

International adjudication is likewise indispensable. If all 
of the nations were members of the Permanent Court of Inter- 
national Justice and if they would all sign the optional clause and 
thus accept the affirmative jurisdiction of that body, such action 
would constitute a very long step toward permanent peace. 
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Agreement by Conference 


Adequate provision must also be made for international 
conferences. In the last analysis, the only substitute for war is 
agreement, and agreements cannot be reached unless an adequate 
mechanism is available in time of crisis. No renunciation 
treaty will prove effective in grave emergencies unless the nations 
are able to reach agreements concerning such important questions 
as tariffs and the control of trade routes. Raw materials and 
markets are so essential to industrial nations that if they cannot 
retain uninterrupted access to these resources by peaceable 
means, they will go to war. ‘The economic problems of mankind 
are so titanic in dimensions and so complex in nature that many, 
many conferences will be necessary before satisfactory agreements 
can be reached. It seems to me that the League of Nations and 
the International Labour Office have an indispensable part to 
play in assembling such gatherings. 


Agreement about What? 


Agreements must also be reached concerning the changing 
of inequitable treaties and the remedying of unjust conditions. 
It is folly to expect permanent peace as long as millions of people 
are the victims of glaring injustice. Ifthe nations want permanent 
peace, therefore, it is imperative that they develop a technique for 
the remedying of these intolerable wrongs. In the meantime, 
the citizens of these regions are confronted with a dilemma from 
which there is no immediate escape. ‘The tragic truth is that 
there is no possible way in the near future to remedy the evils 
created by the peace treaties. Does any sane person believe 
that the Hungarians, Austrians, Bulgarians and Germans would 
secure justice by another war? The last state would be worse 
than the first. Many of the peace treaties must be revised 
before the sores of Europe can be healed. But the only way 
to accomplish this is by agreement. And agreement will not 
be possible until the passions of war die down and the nations 
feel a sense of security. The maintenance of the status quo for 
a number of years is imperative. Otherwise hate and fear will 
prevent the peaceable improvement of intolerable situations. 
The members of the League, however, will make a fatal error 
if they postpone indefinitely the task of remedying the wrongs 
committed by the peace treaties. 
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Agreements must also be reached concerning the action to be 
taken against treaty-breaking states. The Pact. of Paris will be 
ineffective as long as there is uncertainty on this point. If each 
nation has the right to wage war in self-defense and to decide 
when such a course is necessary, and there is no agreement on the 
part of the other powers as to what they will do in such an 
eventuality, the treaty is likely to break down in time of emergency. 
My own conviction is that armed sanctions will not operate 
satisfactorily when they are really needed, and when it appears 
probable that they would be effective, it will be found that. non- 
violent means are available. It is imperative that the nations 
gather together in conference sufficiently often until they have 
worked out a technique of non-violent coercion of recalcitrant 
powers. International administrative bodies are likewise a 
necessary part of the structure of peace. Agreements will prove 
to be ineffective unless they are properly carried out. To this 
end permanent executive agencies are needed. Here again the 
League of Nations and the I.L.O. are absolutely necessary. 


No Peace Without Disarmament 


There is one other aspect of the problem that deserves empha- 
sis. Even if war is renounced and an adequate structure of 
international peace created, war will still be a menace as long 
as the nations are heavily armed. Drastic reductions in armies 
and navies are essential to the preservation of peace. The kind 
of agreement which was reached at the Washington Conference 
on Limitation of Armaments must be greatly extended and made 
to include all aspects of military and naval preparedness before 
we can have any assurance that war has been abolished. 


Needed Courageous and Daring Public Opinion 


For the first time in history humanity is now within sight 
of permanent peace. The goal is still distant and many high 
barriers must be surmounted but the way is open before us. If 
the peoples of the different countries will rise up and demand 
that governments take seriously the commitments of the multi- 
lateral pact, the probability of war can be removed within the 
lifetime of this generation. If the two primary articles stood alone 
and really meant what they say, they would constitute one of the 
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greatest revolutions in history. War is one of the most ancient 
and deeply rooted of human institutions. From the earliest dawn 
man has gone forth to battle and the soldier has ever been glorified 
in song and verse. Patriotism and religion have been enlisted 
under the martial banner. Mothers have given sons, and wives 
have sent husbands. Nation after nation has poured out its 
treasure and blood in the carnage of battle. 

Yet this ancient evil can be abolished. Suicide is not a 
necessity. Mankind is not bankrupt of intelligence and courage. 
The steps before us are these : eliminate the qualifying interpre- 
tations and let the multilateral pact stand as mankind’s simple 
declaration of purpose to renounce war for ever and to settle all 
disputes of whatever nature by pacific means ; proceed seriously 
with the task of creating and strengthening the international 
organization required for conciliation, arbitration, judicial deci- 
sion, conference, administration, and emergency action; cease 
to rely upon armaments and armed sanctions ; proceed with drastic 
reductions in armies and navies ; abandon armed intervention and 
coercive control of other people ; devote time and money to a 
world-wide campaign of education for peace and friendship. 
These steps, if taken, would not bring usinstantlyto the millen- 
ium. But they would lead to far greater security than can ever 
be attained by battleships and battalions of armed men. More- 
over, they would carry us beyond the probability of further war. 

We can have peace in our time if we desire it with sufficient 
earnestness. The multilateral treaty may yet prove to be the 
charter of emancipation for mankind. Only we. must not falter. 
Resolutely we must take the necessary steps one by one. To rely 
upon the pact as interpreted in the accompanying notes would 
be simply to toss away humanity’s glorious opportunity. To 
move forward timidly for fear of treading upon some deep- 
rooted prejudice or of encountering some political shibboleth 
will be to miss the chance of a thousand years. This is no time 
to soft-pedal on the Permanent Court, the League, disarmament, 
or the abandonment of intervention and coercive imperialism. 
The occasion demands a tidal wave of public opinion. Let 
the people rise up and insist that governments cease playing with 
the destiny of the human race. One step will not take us out of 
danger, but many steps will lead to security and peace. Courage 
ae pe are desperately needed by the peace forces of the 
world, 
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‘Zusammenfassung 


Wir brauchen heute nicht nur ein moralisches Equivalent fir den 
Krieg sondern vor allem ein politisches, denn nur politische Anlasse 
fiihren zum Krieg oder kénnen ihn vereiteln. Daher liegt es in den 
Handen der Regierungen, Wege und Mittel zu finden, durch die die 
Streitfragen, die sich zwischen den Nationen entwickcln, beigelegt werden. 
Vor allem muss die Ansicht iiberwunden werden, dass der Krieg das 
einzige Mittel ist, durch das internationale Probleme gelést werden 
kénnen. Durch den kiirzlich in Paris geschlossenen Vertrag, ohne die 
thn einschrankenden Zusitze, ware der Krieg entlegalisiert. Aber 
ungliicklicherweise haben diese ihn in gewisser Hinsicht entwertet. 
Sein schwichster Punkt scheint mur der zu sein, dass der Verteidigungskrieg 
jeder Nation zugesprochen wird und dass diese selber entscheiden kann, 
ob sie in Verteidigungsstellung handelt. Gltcklicherweise bilden die 
Einschrankungen aber nicht den Hauptteil und der Satz bleibt, dass der 
Krieg als Mittel nationaler Politik ausgeschieden und alle Streitigkeiten 
auf friedlichem Wege beigelegt werden sollen. Die Aufgabe, die sich 
uns bietet, ist, die ffentliche Meinung der Vélker so zu beeinflussen und zu 
formen, dass sie sich gegen die einschrankende Interpretation erhebt. 
Dies allein ist aber nicht genug, es gilt weiter alle diejenigen Institutionen 
zu starken, durch die auf friedlichem Wee, d.h. durch Vermittlung, 
Ausgleichsverfahren, Urteilsspruch eines internationalen Gerichtshofes, 
etc.. internationale Streitfragen beigelegt werden. Von grosser Wichtig- 
keit ist die Organisation internationaler Konferenzen, denn Ueberein- 
kommen kénnen nur durch einen entsprechenden Apparat erreicht werden, 
der in Zeiten von Krisen arbeitet. Die wichtigsten Punkte, tiber die man 
zu einem Einvernehmen kommen muss, sind die Fragen des Handels und 
der Kontrolle der Handelswege. Rohmaterial und Handelsplatze sind 
fiir industriereiche Nationen von so ungeheurer Bedeutung, dass sie einen 
Krieg fiihren wiirden, wenn sie nicht auf friedlichem Wege Zugang zu 
diesen Lebensfaktoren erhalten kénnten. Viele Konferenzen miissen 
einberufen werden, um die wirtschaftlichen Probleme der Vélker befriedi- 
gend zu lésen. Hier liegt meiner Meinung nach eine der wichtigsten 
Aufgaben des Vélkerbundes und Internationalen Arbeitsamtes. Es gilt 
weiter dort Einkommen zu erreichen, wo durch unbillige Vertrage unge- 
rechte Verhaltnisse herrschen. In dieses Gebiet fallen viele der Friedens- 
vertrige und die Wunden Europas kénnen nicht eher geheilt werden, als 
bis diese Vertrage revidiert werden. Aber Uebereinkommen oini nicht 
modglich, bevor die Leidenschaften des Krieges erléschen und die Vélker 
sich in Sicherheit fiihlen ; sie ksnnen nur dann Wirksamkeit haben, wenn 
sie strikt durchgefiihrt werden. MHierzu sind standige Instanzen ndétig 
wie der Vélkerbund und das Arbeitsamt. Noch eine sehr wichtige Seite 
des Problemes darf nicht unerwahnt bleiben : die absolute Notwendigkeit 
der Abriistung der Nationen, sowohl des Heeres als der Marine. 

Zum ersten Mal in der menschlichen Geschichte haben wir einen 
Ausblick auf dauernden Frieden ; allerdings liegt das Ziel noch fern und 
viele Hindernisse gilt es noch zu tiberwinden, aber der Weg liegt offen vor 
uns. Wenn der Krieg auch eine der Altesten und am tiefsten verankerten 
Institutionen der Menschheit ist und Krieger und Helden, die ihr Leben 
fiirs Vaterland einsetzten,seit Jahrtausenden in Liedern und Gesangen 
verherrlicht worden sind, so glauben wir doch an die Méglichkeit einer 
inneren Umstellung und einer Aechtung des Krieges. Selbstmord ist 
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keine Notwendigkeit. Darumlasst uns die notwendigen Schritte tun : 
Lasst uns die einschrankenden Klauseln des Paktes null und _ nichtig 
machen und ihn in seiner reinen Bedeutung als Richtlinie anerkennen ; 
helft die internationalen Institutionen starken, die das Werkzeug sind, um 
Vermittlung, Ausgleich, internationalen Rechtsspruch, Konferenzen 
durchzufiihren ; setzt Euch ein fir Abriistung und gebt Zeit und Geld, 
um in einem wirklich die ganze Welt umfassenden Masse eine Propaganda 
und Erziehung zum Frieden und zur Freundschaft durchzufihren. Wir 
kénnen den Frieden schon in unserem Zeitalter haben, wenn wir uns nur 
mit Ernst dafiir einsetzen ohne Zaudern. Wir diirfen die Gelegenheiten 
die uns geboten werden, nicht zuriickstossen. Die Vélker miissen sich 
erheben und darauf bestehen, dass die Regierungen nicht langer mit dem 
Schicksal der Menschheit spielen. 


Vers la Paix par |’Education 


ABEL MIROGLIO 


Tous ceux qui ont un idéal au cceur se tournent vers la jeu- 
nesse, tentent de se faire ses éducateurs, de susciter des éducateurs 
ou d’atteindre la jeunesse par les éducateurs qu’elle a déja. La 
jeunesse c’est l’avenir — a-t-on coutume de dire; si l’>homme 
a quelque prise sur l’avenir, ce ne peut étre que par |’intermé- 
diaire des jeunes. La foi que tous professent en la possibilité d’une 
puissante influence sur la jeunesse, l’importance accordée par tous 
a l’esprit de l’école et 4 l’esprit des maitres qui y enseignent, c’est 
1a le plus gros argument de fait que l’on puisse produire contre les 
théses de matérialisme sociologique, contre le marxisme en parti- 
culier : ’humanité n’agit pas comme si elle tenait l’idée et l’espé- 
rance et la lutte pour l’idée pour de vaines illusions. L’histoire, 
ce sont les hommes qui la font — en partie du moins. Les éduca- 
teurs contribuent 4 fagonner les générations montantes ; mais il est 
évident que les mémes raisons qui les font croire 4 l’utilité de leur 
effort leur montrent clairement les limites de leur pouvoir : on 
peut entrainer 4 une foi, faire naitre 4 une foi ; mais on se heurte — 
on souhaite méme de se heurter — 4 une liberté aussi capable de 
dire : non — que de dire : oui. 


Idéal 4 Poursuivre 


L’idéal dont il est question dans ce cahier du “ Student World” 
est l’idéal d’une paix durable entre les nations. C’est un idéal vrai : 
la paix est un bien, moralement parlant — non pas le plus élevé 
des biens, mais un bien, alors que la guerre est un mal. C’est donc 
un état d’esprit tendu contre la guerre et les principales causes qui 
Vengendrent qu’il s’agit de répandre. Et a cette tache surtout 
négative doit s’en ajouter une autre positive, car il ne suffit pas de 
dénoncer le mal, il faut faire quelque chose pour le bien : il faut 
développer l’esprit de coopération internationale. 


Le R6dle de 1’Ecole 


Notre récente qualité de Directeur de 1’Ecole Internationale 
de Genéve! nous a valu l’honneur d’étre sollicité par l’adminis- 


1 La création de I’Ecole Internationale de Genéve, qui comprend 
un externat, un internat de garcons et un internat de filles, et dispense 
Penseignement primaire et l’enseignement secondaire, a répondu a des 
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tration de cette revue pour apporter notre modeste collaboration a 
ce numéro. L’Ecole Internationale de Genéve qui n’existe que 
depuis 4 ans, ne peut parler du haut d’une expérience qu’elle ne 
posséde pas encore ; mais elle est animée d’une foi qui doit lui 
permettre, si elle reste fidéle 4 elle-méme et si elle posséde assez 
d’intelligence, de trouver de bonnes méthodes pour le but qui nous 
intéresse. Elle ne revendique d’ailleurs aucun privilége exclusif ; — 
un enseignement de paix et de coopération internationale doit 
pouvoir étre donné partout et il doit y avoir collaboration entre 
tous les éducateurs qui se réclament du méme idéal. 


A V’Universalisme par la Connaissance 


L’essentiel, croyons-nous, est de faire régner dans tout 
Venseignement un esprit d’universalisme, et la meilleure préparation 
4 l’universalisme moral, c’est peut-étre une vision aussi concréte 
que possible, du globe que homme, animal ubiquiste presque 
unique, a peuplé de sa descendance sous toutes les latitudes. Un 
bon enseignement de géographie et méme de cosmographie 
s’impose : l’enfant doit savoir de trés bonne heure et bien savoir 
qu’il y a cing parties du monde et beaucoup plus de nations et il 
doit étre capable de les bien situer sur une carte, de se rendre 
compte des distances qui les séparent, de l’interversion des 
saisons d’un hémisphére a l’autre, des conditions de vie inhérentes 
aux différents climats déterminés eux-mémes par la latitude, par 
altitude, par la proximité ou |’éloignement de la mer. Afin que 


besoins réels: les nombreux fonctionnaires du secrétariat de la S.d.N. 
et du B.I.T., les diplomates accrédités en permanence auprés de la grande 
institution de Genéve, les dirigeants des grandes organisations inter- 
nationales ayant leur bureau central 4 Genéve, ont des enfants 4 |’instruc- 
tion et a l’éducation desquels il fallait pourvoir. Le collége d’Etat de la 
ville de Genéve en efit été encombré et d’autre part, sans mettre en doute 
la valeur de l’enseignement dispensé dans cet établissement d’une antiquité 
vénérable, il n’était pas interdit de chercher d’autres formules, d’appliquer 
des méthodes nouvelles, de vouloir pour ce petit public scolaire interna- 
tional, une école d’esprit international ot serait engagé le meilleur des 
idéaux de la S.d.N. Telle fut la pensée inspiratrice des fondateurs qui 
étaient des péres et des méres de famille pensant a4 leurs enfants, 4 ceux de 
leurs collégues et ayant le noble souci de contribuer a la formation d’une 
génération qui ferait un monde plus raisonnable et plus fraternel... Il va 
sans dire que cette école n’est réservée 4 aucune catégorie d’enfants et 
que quiconque lui fait confiance s’en voit ouvrir les portes pour les siens ; 
dés maintenant il y a 70% d’enfants autres que ceux dont les parents 
appartiennent aux organisations internationales de Genéve. 
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ces connaissances ne restent pas purement notionnelles et qu’elles 
soient définitivement acquises, il importe que l’enfant fasse lui- 
méme des cartes, interpréte des cartes, voie beaucoup de gravures. 
On peut méme lui faire confectionner son propre atlas auquel 
s’adjoindra un album. M. Dupuy, le meilleur de nos maitres, 
a fait reproduire 4 19 éléves constituant une de ses classes la 
carte de I’hémisphére occidental, telle qu’on la trouve dans 
l’atlas suisse ; puis il les a priés de confectionner douze cartes 
d’hémisphéres correspondant a douze positions successives, 
choisies de 30° en 30° et se succédant dans le sens méme ow tourne 
la terre ; une reliure mobile a été donnée en récompense 4 ceux 
qui avaient le mieux exécuté cet atlas. Qui ne doute qu’aprés 
un pareil exercice, ces enfants aient une vision du monde — qu’ils 
garderont — infiniment plus précise que l’immense majorité de 
leurs contemporains, méme de ceux qui appartiennent 4 1’élite 
cultivée ? 

L’habitude sera ensuite plus facilement prise d’aller par la 
pensée jusqu’aux extrémités du monde, de ce monde qui s’est 
depuis un quart de siécle si singuliérement rapetissé. « Je suis 
homme et rien de ce qui est humain ne m’est étranger » doit 
d’abord prendre pour |’enfant le sens qui est 4 sa portée et qui est 
tellement simple que nous l’oublions. 

L’universalité en profondeur est par définition autrement... 
profonde que l’universalité en surface, plane ou courbe, qui retient 
la totalité des groupements humains juxtaposés; mais l’4me 
humaine peut-elle étre parfaitement connue, quelle que soit la 
profondeur de |’analyse, si le psychologue se borne non pas seule- 
ment 4 |’étude du « blanc, adulte et civilisé » comme disait Ribot, 
mais a |’étude d’un type national ? Et quel argument produire pour 
affirmer que seuls certains types d’humanité sont intéressants ? 
Il n’y a comme fondement d’une pareille attitude, que nos partis- 
pris, notre paresse, notre manque de cceur et aussi peut-étre 
certaine dureté innée qui fait que nous éprouvons une joie mau- 
vaise 4 séparer et a exclure. 

L’esprit universaliste, ampleur de la vision qui devient largeur 
de vue, peut et doit pénétrer toutes les disciplines — tout d’abord 
celles de la sensibilité littéraire et artistique. Nul peuple n’a le 
monopole du sens du beau et de la création esthétique — et 
méme nulle fraction d’humanité! Il y a bien eu le miracle grec, 
miracle de beauté et de raison, et l’on peut convenir avec Paul 
Valéry d’appeler « Europe » tout ce qui a subi l’influence de la 
Gréce et de Rome; mais 4 une époque antérieure 4 la bataille 
de Marathon, vivait le sage Confucius et il semble bien que de ce 
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cété-la aussi il y ait eu une continuité de civilisation étonnante : 
or il n’est peut-étre pas un Occidental sur un million qui connaisse, 
assez pour les avoir compris, la Chine et le Japon ; mais qu’il y 
ait une civilisation propre 4 1’Extréme-Orient, qui pourrait en 
douter aprés avoir parcouru un simple album d’estampes japo- 
naises ? Mettons de ces albums entre les mains des éléves, aprés 
leur avoir enseigné ow était le Japon et parlons-leur un peu des 
littératures étrangéres des pays proches ou lointains, dans la 
mesure ou nous les connaissons. 


La Solidarité 


Les sciences sont par nature universalistes. Alors que les litté- 
ratures et les ceuvres d’art s’ajoutent les unes aux autres, non sans 
s’influencer puissamment, la science est un édifice unique toujours 
en voie d’accroissement et dont les matériaux sont apportés 
par un nombre toujours plus considérable de collaborateurs 
appartenant aux nations les plus vari¢es. Supranationale en son 
essence — car la vérité ne fait point acception de temps ni de 
lieu — la science est internationale en sa genése et en son devenir. 
Elle fait apparaitre une solidarité de fait entre les hommes et c’est 
la la pensée fondamentale qu’il s’agit de donner a ceux que l’on 
veut élever dans un idéal de paix, aprés leur avoir montré le 
monde. Bien avant que l’enfant puisse apprécier l’intérét de la 
science et des collaborations qui en conditionnent le progrés, 
il peut comprendre l’enseignement d’un maitre qui lui fera voir 
qu’il est tributaire dans sa propre vie d’écolier, dans le cercle 
restreint ot il se meut, par les objets qu’il touche, des efforts de 
travailleurs lointains et inconnus, dont beaucoup peinent au- 
dela des mers ; il faut qu’il apprenne a cette occasion qu’A l’heure 
actuelle il n’est plus de pays qui économiquement parlant, se 
suffise 4 lui-méme et l’historien doit lui montrer que l’inter- 
dépendance des nations est un des traits dominants de 1’évolution 
présente de l’humanité, que la grande guerre l’a accrue, qu’elle 
s’impose aux peuples mémes qui seraient tentés de se retrancher 
dans un isolement jaloux. 

Solidaires de fait, les nations ont précisément tort lorsqu’elles 
veulent agir comme si cette solidarité n’existait pas et s’adonner a 
la poursuite de buts égoistes. I] n’est pourtant pas impossible de 
concevoir une nation ou un groupe de nations qui se prendraient 
pour centre et deviendraient assez fortes pour faire travailler 
toutes les autres 4 leur seul profit ; il n’est d’ailleurs pas sar, loin de 
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1a, que pareille ambition irait dans le sens des intéréts bien compris 
de ces nations ; mais les théses sociologiques ne sont pas suscep- 
tibles de démonstrations absolues : en fin de compte, c’est un idéal 
moral qui juge. Aussi est-ce 1’idéal de la solidarité morale, de \a 
coopération raisonnable et fraternelle qu’il s’agit de susciter dans 
le coeur de l’enfant. On ne lui enseignera sans doute pas la morale 
de Kant qui d’ailleurs est loin d’étre parfaite ; mais il y a certaines 
affirmations kantiennes — et chrétiennes — sur le respect des 
personnes morales dont un enseignement ne saurait trop étre 
pénetré et l’éleve doit étre habitué a considérer toute nation comme 
une personne morale. Rauh, un moraliste francais qui fut dans sa 
chaire de Sorbonne un véritable maitre, estimait que |’éducateur 
ne doit pas abuser de l’appel au sentiment d’interdiction morale 
qu’il doit ne l’attacher qu’a des actions dont on désire qu’elles 
provoquent la honte dans le cceur de |’enfant ; nous serions tentés 
de choisir deux de ces actions : le mensonge et la violence du fort 
qui abuse de sa force. 


Etude et Commentaires des Journaux avec les Eléves 


Une bonne méthode dont l’application exige évidemment 
beaucoup de deélicatesse de la part du maitre et des conditions de 
grande liberté morale qui ne sont pas partout réalisables, c’est la 
lecture commentée du journal. Avoir par le journal les yeux ouverts 
sur le monde, apprendre 4 le bien lire, c’est-a-dire avec une bonne 
dose d’esprit critique, y trouver la matiére de legons d’humanité, 
souligner les faits, petits ou grands, qui marquent les progrés de 
Vidéal de paix dans le monde, faire voir aussi les obstacles qui sont 
sur la route, les résistances 4 vaincre, utiliser les faits de la vie 
universelle ainsi recueillis pour des exercices scolaires qui mettent 
toujours en jeu les facultés de réflexion, d’imagination et d’expres- 
sion, telles sont les directives que se donne 4 lui-méme, le maitre 
dont nous avons déja parlé. L’an dernier les tremblements de terre 
des Balkans, !’activité réveillée du volcan de Krakatoa, les inonda- 
tions du Rhin, celles qui se sont produites en Algérie, dans le 
Nord-Est des Etats-Unis et au Canada ont été dans la classe de 
M. Dupuy, Voccasion d’études de géographie générale régionale 
ou locale. Dans l’ordre politique, le congrés panaméricain de 
La Havane, la crise anglo-égyptienne, le traité d’Arbitrage entre 
V’Allemagne et le Danemark, les rapports de l’Italie avec la 
Yougoslavie ont fourni la matiére d’exercices nombreux et variés 
ou ont été abordés successivement.: la doctrine de Monroé, la 
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question des minorités nationales, celle des échanges de réfugiés, 
les rapports des petits Etats avec les grands, |’internationalisation 
des fleuves. L’affaire des gaz de Hambourg a été commentée du 
seul point de vue de la barbarie scientifique impliquée dans toute 
guerre future. Cette année une étude du pacte Kellogg a été faite 
et a cette occasion une révision de tous les Etats du globe auxquels 
a pu étre envoyée l’invitation a signer. 

Voila comment on peut travailler 4 faire de bons esprits, ayant 
une vision du monde, une compréhension des solidarités inter- 
nationales, un idéal de solidarité morale consciemment voulue. 
Nous devons ajouter, avant de conclure, que cet esprit de moralité 
internationale, créateur d’une ambiance nouvelle, nécessite lui 
aussi, sous peine de graves déviations, certaine ambiance ; il y a 
divers périls 4 signaler. La plus grave erreur consisterait selon 
nous a isoler |’idéal de moralité internationale de la moralité 
générale, des valeurs authentiques de la vie spirituelle : il ne 
faudrait pas que des enfants fussent élevés dans un idéalisme 
humain facile et pussent croire que la vie est une partie de plaisir 
et que la création d’un monde nouveau plus raisonnable et plus 
fraternel est simple affaire d’intelligence et de sentiments géné- 
reux naturels au cceur humain. C’est toute une éducation philoso- 
phique et, a notre sens, un éveil a la vie religieuse qui sont requis. 
Nous voudrions pour notre part que 1’Ecole Internationale de 
Genéve fit formatrice d’une véritable aristocratie ; nous croyons 
d’ailleurs qu’une des choses dont manque le plus le monde, c’est 
une noblesse digne de ce nom. Mais une des conditions de la 
formation d’une aristocratie, n’est-ce pas le silence sur cette 
prétention? En tout cas il ne saurait s’agir d’une aristocratie qui 
ignorat qu’il y a de la misére et de la souffrance dans le monde. 


L’Internationalisme supppose la Nation 


Un autre péril a redouter, c’est l’omission de cette vérité fon- 
damentale que |’internationalisme suppose la nation ; il ne faut pas, 
sous prétexte de pacifisme, détruire le sentiment patriotique, un 
des biens et un des ressorts les plus précieux de l’humanité. C’est 
4 un triage des éléments du patriotisme, 4 une sublimation del’idéal 
de la patrie, que nous sommes tous conviés, chacun dans sa patrie. 
Vouloir créer une mentalité nouvelle pénétrée d’esprit inter- 
national est quelque chose de hautement désirable ; mais vouloir 
former «homme international » est une dangereuse chimére. 
A supposer méme que 1’évolution vers l’unité humaine dit aller 
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dans le sens d’une dissolution des particularismes — ce que nous 
serions les premiers 4 regretter — nous n’en sommes pas 1a et 
dans l’intérét méme d’une ceuvre d’éducation qui veut former les 
pionniers d’un monde pénétré du sentiment de la solidarité de 
ses parties, il importe que ces pionniers aient gardé un contact 
vivant avec leur nation, aient leur sens national intact. 


L’Esprit International 


Nous estimons enfin qu’il faut veiller avec prudence a ce que 
esprit international ne devienne pas un esprit de parti, ne soit 
pas associé 4 un idéal politique. Il y a un trés petit nombre de 
valeurs morales absolues, mais il y en a beaucoup d’autres que l’on 
croit telles et qui représentent seulement les aspirations domi- 
nantes d’un temps, d’un lieu, de quelques nations, de fragments 
de nations. Il y a un Evangile, mais il y a beaucoup de soi-disants 
évangiles. On peut certes apercevoir certaines corrélations entre 
Veffort vers une plus grande justice internationale et |’effort 
vers une plus grande justice « sociale »; mais il y a bien des 
définitions du juste et del’injuste et le probléme de l’organisation 
d’un ordre internationala pour le moment et sans doute pour long- 
temps des données beaucoup plus simples que celui de l’ordre 
social a |’intérieur de la nation. Aussi |’éducation de la jeunesse 
dans un esprit de paix et de collaboration internationale doit-elle 
étre congue comme une tache ou il y a du travail pour tous ceux 
qui veulent vraiment cette paix et cette collaboration, quel que 
soit par ailleurs leur credo politique et, pour parler net, leur 
attitude a l’égard du socialisme. 


Vers le Progrés 


Depuis la guerre, dans les milieux pédagogiques de tous les 
pays, il y a une fermentation des esprits. On veut des écoles 
« nouvelles » actives, progressives ; telles sont les trois épithétes 
courantes. Les tentatives sont nombreuses et d’inégale valeur, 
et la comme partout les esprits absolus commettent des excés 
et risquent de tout gacher. Mais une des plus intéressantes caracté- 
ristiques de ces écoles nouvelles, c’est 4 coup str la coopération 
qu’elles demandent et obtiennent des éléves pour certaines fonc- 
tions importantes de la vie de 1’école, telle que la discipline. De ce 
point de vue il y a certainement une harmonie entre |’esprit des 
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écoles nouvelles et l’esprit de collaboration internationale. Ce n’est 
pas par hasard que |’Ecole Internationale de Genéve désire étre 
une école nouvelle, quelles que soient les difficultés que ce 
programme supplémentaire peut lui imposer par ailleurs. On 
n’apprendra jamais trop tét aux enfants la valeur de l’entr’aide, 
de l’esprit d’entente par concessions mutuelles ; on les fera vivre 
dans l’esprit que plus font douceur et patience que violence, afin 
que cela devienne plus vrai dans l’avenir ; puissent-ils accepter 
vraiment cet idéal de paix, prometteur des plus nobles luttes de 
V’amour dans le monde et le juger digne de leurs jeunes énergies! 


a 


Peut-il exister une Civilisation Chrétienne ? 


PIERRE Maury 


C’est cette question fondamentale qui est actuellement 
soulevée pai beaucoup de controverses, nées de l’ceuvre mission- 
naire, du contact entre l’Orient et l’Occident auquel la grande 
guerre et l’histoire récente ont donné un caractére aigu et urgent. 
C’est elle, aussi, qui est au fond de toute la doctrine préconisée 
par le mouvement « chrétien social », 


Le Christianisme a-t-il fait Faillite ? 


Les missionnaires s’entendent en effet, nous dit-on, constam- 
ment reprocher la faillite du christianisme qui n’a pas su trans- 
former 1’état social de la race blanche par qui il est représenté 
dans le monde. C’est également contre le matérialisme pratique 
de l’Europe et de ]’Amérique, dites chrétiennes, que |’Orient 
éléve ses prétentions a une spiritualité plus haute, trouvée dans 
ses traditions religieuses propres, et qu’il propose cette spiritualité 
comme un facteur plus efficace de progrés humain. Reconnaissons 
qu’a l’origine de ces critiques et de ces revendications, il est 
facile de discerner les effets d’une certaine apologétique, car 
celle-ci, terriblement infidéle 4 l’esprit méme de |’Evangile, n’a 
pas hésité 4 confondre la cause du christianisme et celle d’un 
ordre économique ou social, voire celle d’une race, 4 promettre 
des récompenses toutes matérielles 4 une décision morale et 
religieuse, bref a dire sous toutes les formes imaginables : « Le 
Christianisme paie ». 

C’est contre ces lamentables méthodes, contre cette grossiére 
conception charnelle qui dénature le christianisme, en prétendant 
le défendre, que des chrétiens aussi formulent la revendication 
de la spiritualité évangélique. Beaucoup de chrétiens sociaux 4 
Vheure actuelle, loin de s’enorgueillir des vertigineux progrés 
de la civilisation mateérielle et de la suprématie politique qu’ils 
assurent, loin d’y voir une bénédiction céleste, le témoignage 
pragmatique d’une vérité religieuse, dénoncent l’ignoble barbarie 
moderne vers laquelle nous entrainent les succés de nos techniques 
et la généralisation des jouissances qui a gagné et corrompu 
V’église elle-méme. Au nom de la conscience chrétienne, ils 
maudissent le paganisme de la chrétienté infidéle voude 4 Mam- 
mon. Si belle que soit cette révolte, si haute que demeure la foi 
messianique en un royaume de justice et d’amour, on peut 
néanmoins se demander dans quelle mesure la doctrine 4 laquelle 
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aboutit tout ce mouvement reste conforme 4 la pensée évangélique. 
La formule qui résume toutes ces aspirations : la christiantsation 
de lordre social et international, implique en effet une réponse 
affirmative 4 la question que nous posons : c’est-a-dire qu’il est 
possible de christianiser un ordre extérieur, qu’il peut exister une 
civilisation chrétienne. 


Christianisme et Civilisation 


Il va sans dire que dans les bréves limites de cet article nous 
ne songeons pas 4 exposer tous les termes de cet immense problée- 
me, encore moins 4 en présenter une solution. Nous voudrions 
seulement marquer telles difficultés qu’il souléve et faire apparaitre 
quelques complexités trop aisément négligées par certaines 
ardeurs généreuses. 

D’abord que nomme-t-on une civilisation ? Si nous en croyons 
le dictionnaire ce mot signifie le mode du développement materiel, 
économique, politique, intellectuel et moral des sociétés. Donc 
un ensemble de coutumes, de relations, d’idées, voire un certain 
idéal spirituel. 

Cette définition enferme des réalités nettement distinctes. 
D’une part des réalités idéales : une certaine conception du bien 
et du mal, des rapports entre les personnes, entre celles-ci et les 
groupes auxquels elles sont rattachées (familles, patries, sociétés), 
entre ces personnes ou ces groupes et les forces universelles 
ter1estres ou divines. 

D’autre part des réalités de fait; non plus la théorie de ces 
diverses valeurs, mais la pratique effective — morale, politique, 
sociale — de telle ou telle collectivité. Or si la conduite des 
hommes n’est jamais aveugle, elle n’en est pas pour cela éclairée 
des seules lumiéres de la raison ou de la conscience. Les passions 
ont plus de pouvoir que les idées et leur jeu principal est de négli- 
ger les idées ou de les déformer. Quand donc on parle d’une civi- 
lisation chrétienne il faut nettement distinguer les deux acceptions 
du mot civilisation et ne pas faire porter, contre l’idéal les 
remarques Critiques ou approbations méritées par telles pratiques 
et inversement. Distinction d’autant plus nécessaire dans le cas 
du Chiistianisme que, comme nous le remarquerons plus longue- 
ment tout a l’heure, la base méme de son enseignement est 
précisément cette distance entre la théorie et le fait, qu’il est 
essentiellement une religion de conversion. 

Relevons aussi que ces réalités théoriques ou pratiques signi- 
fiées par le terme de civilisation sont sociales, c’est-a-dire qu’elles 
existent en.dehors, au-dela des individus. Sans doute toute civili- 
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sation est sans cesse créée, soutenue, modifi¢e, par des individus 
et quand elle cesse de s’incarner dans un nombre suffisant de 
personnes elle décline et s’achemine 4 son terme. Mais tout socio- 
logue — qu’il soit réaliste ou nominaliste — admet qu’en un. 
sens la réalité des civilisations transcende les consciences indivi- 
duelles. Et ceci nous conduit 4 une nouvelle interrogation qui 
porte cette fois sur la définition, davantage sur la signification 
du mot chrétien. 

Dune facon générale, quand on proclame I’inefficacité des civi- 
lisations chrétiennes, on l’entend dans le sens d’une certaine 
perfection morale et dans ce cas particulier, de la perfection 
morale d’une collectivité, bref on imagine un état, une réalisa- 
tion concréte, un ensemble de faits. 

Or, si nous nous référons 4 |’Evangile lui-méme, — et en 
bonne logique il n’est pas d’autre norme pour juger le christianisme 
que celle-la — il semble bien qu’il y ait 1a une double erreur. 
Dans la pensée de Jésus en effet le christianisme n’est pas un état, 
il est constamment le mouvement d’une volonté, le renouvelle- 
ment dynamique des consciences, |’impulsion d’une grace, le 
développement d’un effort. Et toute cette conception est précisé- 
ment fondée sur cette insuffisance qu’on reproche 4 la pratique 
des sociétés dites chrétiennes, sur la corruption naturelle de 
Vhomme. Ii y a entre la nature et la grace, entre «le monde » 
et le Royaume de Dieu, une différence essentielle, méme un 
antagonisme constamment renaissant. La doctrine du péché 
originel, marque de notre race, exclut toute conception d’un 
progrés spirituel avec, a ses différents stades, des résultats acquis. 
Les hommes ne naissent jamais meilleurs, le drame rédempteur 
doit reproduire tous ses effets dans chaque destinée. L’établis- 
sement du royaume de Dieu sur la terre n’est pas au terme d’une 
évolution, ni d’une ascension humaine. Il ne se confond pas 
davantage avec aucune civilisation, avec aucun sommet de 
civilisation. Tel parait étre le sens de la parole si profonde : 
« Mon royaume n’est pas de ce monde ». 


Ce que le Christianisme prétend Renouveler 


Mais il faut rattacher cette conception 4 une pensée plus 
fondamentale encore: c’est que selon la doctrine chrétienne 
traditionnelle, le sige méme de la vie n’est dans aucun groupe, 
mais dans des consciences personnelles. Le Christ ne considére 
que des individus et ne congoit de renouvellement, de progrés 
ou de victoire qu’individuels. Sans doute il propose 4 chacun 
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Vidéal du Royaume de Dieu, mais il n’admet pas qu’on y entre 
autrement que par une décision personnelle. Son opposition 
essentielle au judaisme traditionnel a précisément résidé en cela. 
Pour lui aucune société ne sanctifie ses membres en dehors de leur 
vouloir ; aucune appartenance extérieure n’a de valeur spirituelle. 
Dieu ne christianise pas des groupes, il convertit des personnes. 


En résumé, l’idée d’une civilisation chrétienne, si l’on entend 
par ces mots la perfection morale de quelques collectivités 
naturelles (races, nations ou classes), apparait dans la perspective 
de la pensée de Jésus-Christ, comme un véritable non sens. 
Méme lorsqu’il s’agit de collectivités d’intention et de but 
surnaturels tels que l’Eglise, la doctrine chrétienne, en distinguant 
formellement |’Eglise visible de l’Eglise invisible, admet qu’aucune 
société terrestre ne peut se confondre avec le Royaume de Dieu. 
Les frontiéres et la composition de ce Royaume restent le secret 
de Dieu seul, parce que Dieu seul connait les cceurs. Il faudrait 
de plus renier tout le pessimisme chrétien, lui substituer un 
optimisme qui le contredit totalement pour concevoir que notre 
humanité parvienne définitivement 4 son point de perfection qui 
serait l’amour réalisé ; vers cette perfection chaque 4me doit étre 
tournée, orientée ; elle doit refaire pour elle-méme tout le chemin. 

Faut-il pour cela admettre que tout effort social est en dehors 
du christianisme en méme temps qu’il reste vain? Faut-il réduire 
le devoir chrétien a l’effort égoiste d’une sanctification fondée sur 
V’élection incompréhensible de Dieu? Faut-il soutenir que toutes 
les organisations sociales sont équivalentes, que l’ordre extérieur 
est une réalité spirituellement indifférente ? 

En aucun sens on n’est en droit de tirer cette conclusion. 
Incontestablement, il y a entre l’ordre naturel et l’ordre surnaturel 
des relations, des points de contact et de passage. Telle forme 
d’organisation sociale ou internationale est supérieure, mais en ce 
sens seulement qu’elle permet des décisions personnelles plus 
faciles, qu’elle contient moins de tentations ou d’occasions 
d’aveuglement ou de chute. D’autre part, il est sans conteste que 
tout chrétien vivant dans le monde doit incarner dans les relations 
de ce monde naturel ses ambitions surnaturelles de justice et 
d’amour. II s’y efforcera de toutes ses puissances, mais pour lui 
aussi son véritable royaume est ailleurs, dans une autre sphére 
de réalités. 

En un mot, la civilisation ne peut jamais étre que pré-chré- 
tienne, c’est-a-dire offrir aux Ames des circonstances plus favorables 
a leur décision ou a leur pratique. Le nom de chrétien il faut le 
réserver 4 la volonté individuelle des hommes. 


Le Chrétien et la Guerre 


EDMOND BINET 


La question de l’attitude que doit avoir le chrétien en face 
de la Guerre a de tout temps, et notamment lors de la derniére 
guerre, tourmenté de nombreuses consciences. Elle préoccupera 
longtemps, toujours sans doute (a moins que I|’ére des Guerres 
cesse une fois ce qu’a Dieu plaise) les chrétiens qui essayent 
de mettre leur vie en harmonie avec les principes de leur foi. 

Au cours de la derniére guerre, l’auteur de ces lignes, avec 
beaucoup de ses camarades d’études — d’études effectuées alors 
que retentissait par 1’Europe le fracas des armes — a été particu- 
lierement troublé par le Drame de la Guerre et par la contradic- 
tion existant entre la Guerre et |’Amour enseigné par le Christia- 
nisme. Il se demandait quelle devait étre la réaction du chrétien 
en face de ce tragique phénoméne social et si il y avait peut-étre 
lieu d’adopter une attitude négative comme celle des « conscien- 
cious objectors ». 


Le Chrétien peut-il prendre les Armes ? 


La Guerre fait horreur au Chrétien, ce point n’a pas besoin, 
je pense, d’étre développé. Elle est tellement contraire 4 l’Amour 
du prochain et a la fraternité enseignée dans |’Evangile que tout 
chrétien ne peut que souffrir cruellement de voir les hommes 
s’entretuer, avec toutes les conséquences proches ou lointaines, 
directes ou indirectes de cette tuerie. 

Or, les chrétiens étant citoyens d’un pays et comme tels 
appelés par ce pays 4 participer 4 la Guerre, cherchent quel est 
leur devoir en cette circonstance. Un Chrétien doit-il prendre 
les armes ? En a-t-il le droit ? Ne doit-il pas se refuser a verser 
le sang ? 

Telle est la question qui se pose 4 chacun et il est légitime de se 
la poser. 

Voyons maintenant comment il peut y étre répondu. 

Nous sommes certainement influencés dans notre réponse par 
le sentiment d’appartenir 4 tel ou tel pays, en un mot par notre 
nationalité. Aussi je me rends compte que, comme Suisse, j’aurai 
un point de vue qui ne sera pas forcement celui d’un chrétien 
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anglais, bulgare, indien, francais ou américain. Le mot de guerre 
n’a pas tout 4 fait la méme signification pratique dans un pays 
colonisateur ou menacé par de fréquentes invasions et dans un 
pays a neutralité perpétuelle et sans politique de prestige. 

Ceci m’améne a établir une distinction préalable et importante 
entre la guerre défensive et la guerre offensive. 


La Guerre Défensive 


Qu’en est-il tout d’abord dans le premier de ces deux cas, soit 
en cas de guerre défensive. Le Chrétien a-t-il le doit de prendre 
part 4 une guerre défensive ? Je réponds oui, le Chrétien a le 
droit et le devoir d’y participer. 

Je sais que beaucoup de chrétiens sont d’une opinion contraire 
et que notamment Tolstoi et ses adeptes estiment que |’attitude du 
Chrétien authentique consiste 4 ne pas résister au mal et a se lais- 
ser immoler. Ils citent 4 l’appui de leurs idées, entr’autres paroles 
de l’Evangile, le précepte du Christ : « Si l’on te frappe sur la joue 
droite, tends la joue gauche. » Dans quelques milieux tolstoiens 
avancés, on a méme admis la possibilité de voir transposer le divin 
sacrifice du Christ sur le plan international, et quelques-uns 
pensent qu’un peuple pourrait se sacrifier, par une non-résistance 
voulue, pour le salut de 17 Humanité. (Cette doctrine a été soutenue 
pour la Suisse qui deviendrait ainsi, au dire des tolstoisants, le 
« Christ des Nations ».) 

Cette opinion me parait fausse pour les raisons suivantes : 

On peut trouver dans la Bible bien des paroles 4 l’appui de 
la non-résistance. On peut y trouver aussi des paroles a l’appui 
de la thése contraire. Lors de Ja derniére guerre, les opposants et 
partisans de la participation s’appuyaient également sur des 
citations bibliques. N’étant qu’un laique, je ne peux m’avancer sur 
ce terrain et il me semble d’ailleurs que c’est 4 la lumiére de l’Esprit 
plus qu’a celle de la Lettre qu’il faut scruter la Vérité chrétienne 
sur ce point. 

Je crois que le Christ a recommandé 4 |’individu, et non a 
la collectivité de se sacrifier pour son prochain. II lui en a donné 
l’exemple le plus sublime. Chacun de nous est conscient de la 
valeur du sacrifice individuel. Qu’il le pratique lui-méme ou 
non, il sait que le sacrifice est la quintessence de l’amour du pro- 
chain et la pierre de touche de la sincérité de ses convictions. 

Mais si nous envisageons cette notion du sacrifice 4 propos 
de la guerre, que nous sortions du domaine de « l’individuel » 
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pour entrer dans celui du « social », le probléme apparait sous un 
jour tout différent. Car, par définition, dans le domaine social, il 
y a les « autres ». 


La Défense du Prochain 


Si je refuse de défendre mon pays, sous prétexte de ne pas 
verser le sang, je livre 4 l’envahisseur les femmes, les enfants, les 
vieillards, tous les étres faibles, bref : mon prochain. 

Le dilemme n’est alors plus : tuer ou étre tué (dans quel cas on 
pourrait peut-étre admettre que le devoir du Chrétien est de se 
laisser tuer) il est : tuer ou laisser tuer. 

L’amour du prochain exige-t-il de moi que, pour respecter la 
vie de mon prochain, je laisse supprimer celle de mon prochain ? 
Doit-il m’empécher, si je suis spectateur d’un meurtre, de m’op- 
poser a l’agresseur, fut-ce par la force brutale ? Doit-il boucher 
mes oreilles si l’on m’appelle a l’aide ? Ne serais-je pas, en me 
croisant les bras, le complice du meurtrier ? 

Le devoir du Chrétien, devoir difficile et pénible, est de 
défendre les habitants d’un pays attaqué et l’amour du prochain 
doit se manifester en protégeant les faibles plutét qu’en les laissant 
massacrer ou malmener. 

Voila pourquoi je prendrais les armes, s’il le faut, sans enthou- 
siasme, il est vrai, mais sans hésitation, non plus. 


La Guerre Offensive 


S’il s’agit, non plus d’une guerre défensive mais d’une guerre 
de conquéte ou d’agression, les raisons données ci-dessus pour 
légitimer l’emploi des armes ne sont plus applicables. 

L’attitude du Chrétien, a l’égard d’une guerre de cette nature 
ne peut étre que réprobative. Mais, en ce qui concerne la maniére 
dont doit se manifester cette réprobation, on ne saurait tracer 
d’une maniére absolue la ligne de conduite 4 suivre pour tout 
chrétien. Le devoir n’est pas le méme pour tous. 

Le refus de servir n’est jamais qu’une solution individuelle, qui 
peut s’imposer, dans certaines circonstances, 4 la conscience de 
certains chrétiens, comme un impératif catégorique. Ceux qui le 
pratiqueront devront étre préts 4 endosser la pleine responsabilité 
de leur acte et 4 en souffrir les conséquences. Mais il est a craindre 
que cette attitude ne soit jamais que le fait de quelques-uns et soit 
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sans portée sociale. En outre, elle me parait, si j’ose dire, trop 
facile, j’entends trop facile au point de vue moral en ce sens que 
V’objectant se désolidarise d’avec le non-objectant et semble ainsi 
se laver les mains du péché des autres, dont il se préserve par une 
attitude absolue mais individuelle. Telle la situation du soldat- 
infirmier qui ne verse pas le sang, mais participe néanmoins de 
facon indirecte a la guerre. Je ne crois pas que cette attitude apporte 
la solution cherchée. 

En temps de paix, le Chrétien doit lutter de toutes ses forces 
contre la Guerre et savoir, le cas échéant, élever la voix contre la 
politique de son pays, si celui-ci a une attitude belliqueuse ou dan- 
gereuse pour la paix générale. 


Comment Travailler pour la Paix 


Malgré les progrés considérables déja réalisés pour la grande 
cause de la Paix, il existe des pays, notamment en Europe, ot, pour 
telle question de fronti¢re ou de prestige, la guerre est constam- 
ment a |’état latent. Les chrétiens de ces pays doivent appuyer de 
toute leur influence les efforts faits dans un sens pacifique (la 
propagande pacifiste devrait s’exercer de facon intensive dans ces 
pays, dans les pays ow il y a un danger de guerre plutét que, comme 
c’est souvent le cas, dans les pays « in-offensifs ».) 

Les efforts des Chrétiens contre la Guerre doivent se manifester 
par un appui constant et soutenu apporté a la Société des Nations 
et l’Arbitrage obligatoire, deux conceptions conformes 4 |’Idéal 
évangélique. C’est en les défendant qu’ils travailleront efficacement 
contre le retour de la grande calamité. 

L’attitude du Chrétien, telle que je viens de l’exposer, est 
conforme, si je suis bien informé, a celle qu’a adoptée le capitaine 
frangais Etienne Bach, chrétien convaincu, qui voue depuis quel- 
ques années tous ses efforts 4 1’CEuvre des « Chevaliers de la Paix » 
mouvement pacifiste basé sur |’Evangile. 

Elle est 4 mon avis la plus efficace et, si tous les chrétiens du 
monde I’adoptaient, un grand pas serait fait vers la Paix. 


The Christian Individual in the Presence 
of War 


Henry HopGKIN 


It has recently been said by a much read author that the 
follower of Christ should seek to “ Christianize the inevitable ”. 
The phrase sticks in the mind as a challenge to mere acquiescence 
on the one hand, and on the other hand to that type of useless 
complaint which sighs for a better world and never faces the 
problem of living in this present one. Nevertheless it also raises 
a serious question as to what we are to regard as “ the inevitable ”. 
_ It is often easy to persuade ourselves that a certain evil cannot be 
removed and to set about “ making the best of a bad job ”, when 
the call of duty is rather to rise up and attack the evil even if 
we die in the attempt. 


War as a Removable Evil 


Applying these thoughts to the problem of war as a removable 
evil. ‘To accept it as inevitable is to show lack of faith in the 
supreme power of love especially when combined with reason 
— and therefore in the ultimate victory of God who is both Love 
and Truth. For war is as unreasonable as it is unloving and the 
good sense and goodwill of mankind will surely one day banish 
this terrible curse from the earth. Such is the conviction of the 
present writer and it must be stated at the outset because the 
particular task assigned to him is a consideration of the Christian’s 
duty in time of war. At the moment when the nation to which 
a Christian belongs is actually engaged in war we must consider 
that particular conflict as part of “ the inevitable ”. He may 
still do all he can to bring about peace, but during the days or 
years of that particular war, whatever his conviction about war 
in general, he has to seek for principles by which to guide his 
conduct. This is the problem to be considered in this article ; 
it is in short a question of christianizing the inevitable while 
still adhering to the view that war,as such, is not to be classed as 
a necessary evil. 

For purposes of discussion we will suppose the particular war 
to have every possible justification, to be a war of self-defence or 
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even in defence of a weaker nation threatened by unscrupulous 
and self-seeking foes. Many particular wars will be judged as 
unnecessary or wrong, but we have to deal with one which the 
conscience of high-minded people regards as right and which the 
individual Christian realizes to be inspired by altruism rather than 
by aggressive motives. It is only in considering such a case that 
we can penetrate to the heart of our problem. 


The Christian Cannot Participate in War 


I maintain that, in the presence of such a war, the man who 
would fully follow Christ is under an obligation to abstain from 
taking any share directly or indirectly in the slaughter of his 
fellow-men and that the end which is sought, however noble 
in itself, cannot justify him in any participation in war. I am 
not prepared to rule out the possibility of red-cross or other 
similar work even within the army machine although I am well 
aware that many feel such services are simply means for maintain- 
ing the army at its highest state of efficiency and as such forbidden 
to the thoroughgoing pacifist. I cannot, however, forget that 
there is a large element of direct personal helpfulness meeting the 
need of men who have been caught, in spite of themselves often, 
in the army machine. I do not see that the spirit of Christ can 
hold one back from such a service of love for fear of soiling one’s 
own hands. This subject is something of a side issue and can 
only be handled in passing but I wish to make my own position 
clear. 

What are the grounds upon which I, as a Christian, am com- 
pelled to separate myself from my fellow-countrymen who 
honestly and with high ideals enter upon a war to defend the 
weak or to maintain the standards of public righteousness in the 
world? In the present state of thought in Christendom this 
attitude involves a criticism of the official position of most churches 
and the actual practice of the vast majority of Christians. It 
therefore becomes a very urgent matter that I make sure of my 
ground and do not, through mere sentiment or prejudice, set 
myself up as a judge of others and separate myself from the main 
stream of Christian conviction. 

The grounds upon which I take this position have been thought 
over and discussed hundreds of times and have been tested out 
in the Great War which, for Englishmen generally, was of the 
character indicated above. They have stood the test and in the 
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light of that experience and the subsequent yearsI reaffirm them 
for the serious consideration of a student generation which has 
not had to face the issue of war as a personal choice. 


Absolute Worth of the Individual 


The bed-rock on which rests the Christian objection to war 
is the fundamental doctrine of the absolute worth of the individual 
which, if truly accepted, must be worked out through love in 
every relationship of life. ‘The pattern for human society which 
has been given to the world by Christ is named “ The Kingdom 
of God ”, and since God is best described by the word Father, 
the relationship of men to one another must be a family relation- 
ship. The pattern of the individual life is found in Jesus Christ 
Himself and He calls men to a single-hearted devotion to the 
supreme purpose of His life when He says, “ Seek ye first the 
Kingdom of God and His righteousness ”. What that devotion 
meant for the Master Himself is seen most clearly in His accept- 
ance of a death of shame in preference to the easy and fatal method 
of establishing a Kingdom by violence and force of arms. “ My 
Kingdom ”, he says, “ is not of this world, else would my servants 
fight ”. 

. The spiritual kingdom, to be established first in men’s hearts 
by their free acceptance of Christ and His principles of life and 
then in human society as men work out those principles in a 
social order, cannot, from the nature of the case, be won by any 
method of compulsion. Respect to each individual calls for 
methods which win the erring member of society to a new outlook 
on life rather than for those which antagonize him and tend to 
confirm him in his evil ways. To accomplish this change justice 
is not enough, and what seems to be a just solution of any particular 
situation may have to be abandoned in the interests of the attemp s 
to lead men to see their error and to seek justice for themselves. 
This is surely the inwardness of the teaching about turning the 
other cheek and walking the second mile. An injustice is actually - 
to be encouraged by acquiescence and more than acquiescence. 
Why? Because such action is the supreme method of changing 
the evil mind, of awakening the evil man to a discovery of what 
his evil really means. 
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War Means Degradation of Individual 


War is the extreme example of precisely the opposite method 
applied on a vast scale and with every accompaniment of horror 
and bitterness. War carries with it an inevitable degeneration 
and lowering of moral standards : it can only be prosecuted by 
deliberate deception on the large scale : men would never engage 
in it if their finer instincts were not temporarily blunted : there 
has never been a war which has not occasioned an outburst of 
sexual promiscuity, and whatever we may say about men, women 
are invariably exploited : war propaganda is proverbially false 
and gets more so as the war proceeds. 

A fine sense of human values would make it impossible for 
.a general to order a mass attack which he knows will make number- 
less widows and orphans, excite passions of the most brutal kind, 
involve suffering and cursing and madness. To speak of war as 
anything less than a huge corporate sin in which even the finest 
motives are, to a large extent, lost in a flood of excess and passion 
is simply not to speak in terms of reality. Let it be granted that 
courage and devotion and loyalty are also manifested in a high 
degree in war. So they are in any great disaster such as fire or 
shipwreck or famine. That only means that there are splendid 
elements in human nature which rise above the evil. It no more 
justifies the evil than the self-sacrifice of a man who gives his 
place in a life-boat to a woman justifies the sinking of a ship. 


War and Christ Antithetical 


The point, however, of the Christian objection to war is not 
to be found simply or even mainly in the essential concomitants 
of war. It is to be found in the entire war method. Does the 
end justify the means? For Jesus the answer seems perfectly 
clear. He saw that it was absolutely essential to the success of 
His enterprise that every method He used should be in entire 
harmony with the supreme purpose of His life. His call to us 
is nothing short of a call to a like consistency. Can we picture 
Him ordering ten thousand men to advance for the express 
purpose of putting to death as many as possible of the opposing 
army and plunging as many families as possible into grief and 
bitterness of spirit? We cannot. And that is just because His 
spirit in us tells us that such a method is wholly at variance with 
the thing Jesus came to do. A life that was flung recklessly into 
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the scale to remove suffering and to redeem from sin could never 
order others to fling themselves, however fine the motive, into the 
task of increasing suffering and letting loose sinful passions on a 
gigantic scale. War means that, and because it means that the 
spirit of Christ cannot lead men into it. 

This line of argument is simple and direct. I do not believe 
we can ultimately get away from it. All our sophistries and 
rationalizations leave us still facing the fact that Jesus has be- 
queathed to mankind a standard of life, a spirit, a method dia- 
metrically opposite to the standard, spirit and method inherent 
in warfare. However, we must look a little more closely at the 
position of the man who recognizes that war is evil but who 
believes that a particular war in a righteous cause has a claim 
upon him as the citizen of a’country which could, let us suppose, 
discover no other way of maintaining right or defending the 
defenceless. 

Repeatedly in lesser as in larger affairs a conflict between 
two loyalties presents itself to our choice. As a member of a 
firm I have one duty which as a citizen of my country I cannot 
admit. I should buy in the cheapest market but I should also 
support home industries. Which am I to do where the two clash? 
In any such case a choice must be made of the loyalty which has 
the greatest claim on one. We must ever seek to discover the 
highest loyalty and faithfully to accept its obligations. For the 
Christian the highest loyalty must surely be to God as revealed 
in Christ and to the fellowship of His disciples which we call 
the Church. 


The Conflict of Christ and Country 


In war-time the loyalty to country bids me to identify myself 
with my country in its expression of devotion to a cause. My 
loyalty to Christ bids me hold my hand from so evil a thing, 
and the loyalty to the community of the faithful tells me that 
to enter into battle is to slay those who are my brothers bound 
to me by the most sacred ties of humanity and of a common life 
derived from God through faith in Christ. In making choice of 
the higher loyalty I am convinced that I actually serve my country 
better than by fighting in her battles, for I uphold a standard 
which she should ever have before her and by accepting which 
alone can she reach her truest and highest life. As for the ideal 
causes in which she strives war will not actually further them. 
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That is a hard saying and of course needs proof. I hope the 
argument will have been elaborated by some other writer in this 
number of The Student World. All I can do is to point out that 
every great “ cause ”, freedom, justice, peace, for which war is 
supposed to be waged rests upon the value of the individual. 
The “ cause ” is simply an expression of some aspect of human 
welfare and is unintelligible apart from the value set upon 
personality. War involves the wholesale lowering of human 
values ; men are simply “ cannon-fodder ” and cannot be treated, 
in war, as persons each one of whom has an intrinsic value. Thus 
the degradation of human values involved in war undercuts all 
the ideal causes which it is supposed that war will further. As a 
matter of fact history has repeatedly proved that this philosophical 
argument is actually valid. Is there, for example, any more 
freedom and righteousness in Europe to-day because the Great 
War was fought ostensibly for these objects ? 


The Christian’s Positive Task 


What then can the Christian do in war-time ? Can he do 
any more than abstain from war and all its subsidiary activities ? 
This is no merely negative action. By such abstinence the 
Christian liberates or should liberate active forces of goodwill to 
stem the hatreds and passions of war. He is in the world for a 
principle the most dynamic and vital imaginable — that love is 
stronger than hate and undefended goodness can conquer 
defended evil. His refusal should then be instinct with the 
affirmation of just that which is needed to bring war to an end. 
Like George Fox he should be able to show that he lives “by the 
virtue of that life and power that takes away the occasion of all 
wars, ” 

This involves certain specific activities. Caring for the enemy 
subjects stranded in his own country, for the prisoners of war 
and for innocent sufferers generally is a method of expressing 
goodwill and liberates constructive and healing forces in war-time. 
The wild exaggerations of enemy misdoings can be examined in 
the light of truth and an attempt can be made to counteract the 
prevalent assumption that every member of the enemy nation is 
endowed with all the evil characteristics which are supposed to be 
exhibited by his declaration of war and his method of waging it. 

To keep alive some belief in the humanity of enemy subjects 
and in the better mind among the people generally is no small 
thing and prepares for the day when war shall cease. Sa 
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Again there is the ever present problem of bringing the war 
itself to an end. A group of peace-lovers watching the situation 
with understanding and faith may see opportunities to which the 
people who are blinded by war passions may be oblivious. 
Their watchfulness may greatly serve the nation and the cause 
of peace. They may be the links with others of like mind in 
enemy nations and so serve to create a bond and make possible a 
' first step towards peace. If the Church of Christ counts for 
anything in the nations it should be the group within which such 
ideas can best be born in war-time and where there are under- 
standing and sympathy, enough to make their discussion possible 
even while a war is still in progress. During the Great War little 
groups of Christians in the warring nations kept up such contact 
and no one can say what spiritual forces were liberated even then. 
Were the Church as a whole moved by a like spirit it cannot be 
questioned that it would be a very significant factor in hastening 
the day of peace. 

Not only so. War leaves a vast wreckage not only in material 
but still more in spiritual things. Christians who have maintained 
their relations with one another throughout the strain of war should 
be better able than any others to do the spiritual rebuilding that 
is so sorely needed. A time comes when the people are sickened 
of war and realize its hideous failure and crime. Then there is 
turning towards those who have lifted up a standard against it. 
It has been a slogan with the militarists that in time of peace 
we should prepare for war. For the pacifist there is a plain duty, 
in time of war to prepare for peace. Such preparation may be 
mainly spiritual, but it is not any the less effective and significant. 

The activities indicated above are not easy to carry out in 
war-time. Every one who abstains from the war effort, every 
one who befriends enemy subjects or speaks “ prematurely ” 
of peace is sure to be called a traitor to the national cause and 
given a bad time in many minor ways. Yet it is in giving a witness 
to the peaceable nature of the Christian Gospel im war time that 
the real test of our Christian spirit comes and it is then that such 
action has real value. 


The Christian Witness in War Time 


Should one preach peace during a war ? To many this savours 
of “ stabbing the soldier in the back ”. It seems to weaken the 
fighting force of the country by direct action. When the die is cast 
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can we be right in taking any steps that may hinder the nation in 
its self-appointed task — always assuming that it is fighting for a 
highend and that no other way of carrying out its purpose seemed 
open to the nation when the war issue presented itself ? On this 
question there may be two opinions among those who are alike 
convinced that Christians can have no lot or part in war. For 
myself I believe we are justified in so preaching as long as we take 
every possible means to prevent mere provocation. I believe Christ 
is eternally for peace and that the sin of war must be denounced 
even if it seems like hindering the work of those who are as honest 
and devoted as oneself. It is a very hard choice and I would not 
wish to be dogmatic about it. 

For myself I can only say that I have found it impossible to 
keep silent when men were being forced into the trenches against 
their conscience and will, when wholesale slaughter was being 
glorified as the service God was calling for from the nation, when 
lying and hatred were growing on all hands and when the Christ- 
ian pulpits were in the main silent, even in regard to such acts as 
the bombing of open towns, and in many cases were little short of 
recruiting platforms. I believe the spirit of Christ seeks for some 
expression at a time like this and that those who have been 
given the power to see even a little way on one subject beyond 
the vision of the nation have an obligation they cannot escape. 


Zusammenfassung 


Ein viel gelesener Schriftsteller hat kiirzlich den Ausspruch getan, 
dass die Jiinger Christi versuchen miissen, selbst ,, unvermeidliche Ver- 
haltnisse “ so umzugestalten, dass sie im Einklang mit dem christlichen 
Geist stehen. Was sind aber unabdnderliche, unvermeidliche Dinge ? 
Ich méchte in diesem Zusummenhang den Krieg anfiihren, denn er ist 
meiner Meinung nach ein Uebel, das beseitigt werden kann. Krieg hat 
keine innere Berechtigung, er verstésst sich als ein Instrument des Hasses 
gegen Gott, der die Liebe und Treue ist. Die Frage, die mir mit diesem 
Artikel zur Beantwortung gegeben ist, heisst aber, was ist die Pflicht eines 
Christen in Kriegszeiten ? Zum Ausgangspunkt unserer Diskussion 
nehmen wir einen gerechten Krieg, dessen Beweggrund Selbstverteidigung 
oder Verteidigung einer schwacheren Nation gegen einen skrupellosen, 
machtgierigen Gegner ist. Selbst angesichts eines solchen Krieges bleibe 
ich bei der Behauptung, dass derjenige, der unter voller Bejahung aller 
Konsequenzen ein Jiinger Jesu sein will, sich weder direkt noch indirekt an 
der Massenhinschlachtung seiner Mitmenschen beteiligen darf, mégen die 
Beweggriinde des Krieges noch so edel sein. Die Begriindungen unter 
denen ich diese Ansicht vertrete, sind wieder und wieder durchdacht, und 
diskutiert worden und haben sich wahrend des Weltkrieges erprebt. 
Darum michte ich sie einer Studentengeneration, die nicht selber vor der 
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Wahl gestanden hat, ob sie am Krieg teilnehmen will oder nicht, zur 
ernsthaften Ueberlegung vorlegen. 

_ Das fundamentalste im Christentum ist der absolute Wert, den es dem 
Einzelmenschen beilegt. Wollen wir dies innerlich wirklich bejahen so 
miissen wir es auch im Leben unter welchen Umstainden auch immer 
aufrecht erhalten und den Krieg bekamp‘en. Weil Gott unser aller Vater 
ist stehen wir in einem engen briiderlichen Verhdltnis zu unseren Mit- 
menschen, und Jesus nennt die menschliche Gesellschaft ,, das Reich 
Gottes “. Er ruft die Menschen auf ‘‘zu rst nach dem Reich Gottes und 
seiner Gerechtigkeit zu trachten ”’ und lebt uns dies selber vor, indem er 
den schmahlichen Kreuzestod auf sich nimmt und Machtmittel verschmaht, 
um sein Reich aufzurichten. Achtung vor unserem Nichsten wird uns 
Wege und Mittel zeigen, die denen einen neuen Ausblick aufs Leben geben 
k6énnen, die noch in der Irre gehen. Gerechtigkeit allein ist da aber nicht 
genug, sondern wir miissen die Andern so fiihren, dass sie ihren Irrtum 
einsehen und ihn gut zu machen versuchen. Das ist auch sicher der 
Gedanke des Wortes ,, Wenn jemand Dir einen Streich gibt auf deinen 
rechten Backen, dem biete den anderen auch dar. “ 

Der Krieg ist nun aber gerade das umgekehrte Beispiel. Er bringt 
unvermeidlich Degeneration und En moralisierung mit sich, und die 
Menschheit wiirde sich nie dazu hergeben, wenn nicht zeitweise ihre 
feineren Instinkte betaubt waren. Die Einwendung des Christen gegen den 
Krieg ¢ilt nicht nur seinen Begleiterscheinungen, sondern der ganzen Art 
seiner Durchfiihrung. Rechtfertigt der Ausgang die Mittel ? Fir Jesus 
war es ganz klar, dass seine Sache nur dann letztes Gelingen haben kénnte, 
wenn die Mittel, die er zu ihrer Durchfiihrung gebrauchte, in vollster 
Harmonie mit dem héchsten Sinn seines Lebensstanden. Diese Argumente 
sind einfach und unmittelbar und ich glaube, wit kénnen sie nicht von uns 
weisen. W r miissen aber noch tiefer an das Problem herangehen. Wie 
hat man sich zu verhalten, wenn man den Krieg als Unrecht ansieht, sich 
aber in einem gerechten Krieg als Biirger seines Staates dem Vaterland 
gegeniiber verpflichtet fihlt, wenn man gewissermassen in einem Zwiespalt 
zwischen dem Ruf Jesu und dem seines eigenen Staates steht ? Die 
héchste Treue aber gilt Jesu, und ich glaube, dass ich dem Vaterland 
mehr diene, wenn ich Jesu folge. 

Was kann der Christ dann aber in Kriegszeiten tun ? Kann er mehr 
tun als sich vom Krieg und allen Aktivitaten, die diesen unterstiitzen, 
fernhalten ? Er kann zeigen, wie George Fox es ge tan hat, dass er durch die 
Reinheit und Kraft jenes Lebens lebt, das alle Anlasse zum Krieg fortge- 
raumt hat. Dies umschliesst gewisse Aufgaben : z.B. die Fursorge fiir ein- 
zelne Untertanen aus Feindesland, die in seinem Land interniert sind, fiir 
die Kriegsgefangenen oder anderen Menschen, die ohne ihr Verschulden 
unter dem Krieg leiden, oder er kann helfen, den Glauben an das Einzel- 
individuum unter den Feinden in seinem eigenen Volk aufrechtzuerhalten. 
Die Pazifisten sollten sich zusammenschliessen und wachend die Gescheh- 
nisse beobachten, um so eventuell Méglichkeiten zu sehen, fiir die die 
anderen durch ihre Kriegsleidenschaft blind sind. Und die Kirche 
Christi sollte mit dieser Gruppe zahlen. Ware sie als Ganzes von einem 
solchen Friedensgeist getragen, kénnte sie sicher ein wichtiger Faktor 
werden, der dazu beitragen wiirde, dass der Friede beschleunigt wird. 
Das ist aber nicht das einzige. Der Zusammenbruch nach einem Krieg 
wird nicht nur im materialistischen sich auswirken, sondern sich auch auf 
das geistigeerstrecken. Hier wieder kénnen diejenigen Christen, die selbst 
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in Kriegszeiten die Verbindung miteinander aufrecht erhalten haben, viel 
tun zum geistigen Wiederaufbau. Diirfen wir wahrend des Krieges den 
Frieden predigen ? Mancher wird der Meinung sein, dass wir damit den 
kampfenden Briidern “das Schwert von riickwarts in den Nacken 
stossen “. Mir aber scheint,das Christus der ewige Friede ist, und dass 
man die Berechtigung des Krieges bestreiten muss, selbst wenn man damit 
scheinbar das Werk derjenigen hindert, die ebenso ehrlich und ergeben 
wie man selber sind. 

All dies ist sicher nicht leicht. Aber gerade damit, dass wir selbst 
in Kriegszeiten Zeugnis ablegen von der Friedensbotschaft Christi, ist 
uns eine Gelegenheit geboten, einen Beweis unserer christlichen Gesinnung 
zu geben und ein Ausdrucksmittel des Geistes Christi zu sein, der einen 
weiteren Ausblick erméglicht als der rein nationale Geist. Hier wird uns 
eine Verpflichtung auferlegt, die wir nicht von uns weisen kénnen. 


An Awakening 


ConrRAD HOFFMANN 


I can’t help but pity poor youth. We older folks seem so con- 
cerned about youth. We write innumerable books about youth ; 
in some we make rash prophesies ; in others we complain about 
the wildness and disrespect of youth. We organize countless 
_ conferences of youth to deal with every imaginable subject. In 
short, youth seems to be the victim of endless plotting and 
manipulation by the older generation. But in spite of all youth 
seems to be going its own independent way more or less unaffected 
by all our solicitude for it. Indeed we seem to be accomplishing 
very little. 


The World looks at Youth 


One is forced to wonder why there is so much attention being 
given to youth these days ? Is it a tacit admission of impotence on 
_the part of the older generation arising out of a sense of failure 
in the past ? A recognition that we older folks have made a bad 
mess of things ? Have we older folks given up all hope and faith 
in our own ability to cope with the present world order or shall we 
say disorder, and are we putting all our stakes on youth ? To some 
at least this seems to be the case. We hear for example such 
statements as the following more and more frequently : 


“Youth is the microcosm of the life of society beyond ”’. 

““Students are the golden bridge which leads from to-day to 
to-morrow’. 

“The nation of to-morrow is being made in the school of to-day”’. 

“The possibility of building the kind of nation one wants depends 
on education ”’. 


If the above statements really reflect our opinion, then it is 
no wonder that youth has, so to speak, become the centre of 
gravity towards which all efforts for a better world are gravitating. 


What is Youth Thinking ? 


But what of this youth itself ? What is it thinking ? How is 
it reacting to all the attention being lavished upon it ? 
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We know that modern youth is critical-minded. It is demand- 
ing reality, life, facts, proof. It is idealistic still, but with this 
difference that it is now increasingly materialistic. 

We have heard much of the Chinese Youth Movement. There 
are those who maintain it was inspired by the Communists. They 
forget that it antedates as a matter of fact bolshevik intervention in 
China. It is an older movement opposed to all oppression and 
exploitation whether from within or without. Certain elements in 
it are anti-religious, but all its members are determined that : 


Might shall not overawe us. 
Riches shall not seduce us. 
Poverty shall not discourage us. 


As we turn to European students we find them in a matter-of- 
fact frame of mind after the postwar idealistic wave. Emphasis is 
now on career — money — material success. ‘There still is 
plenty of idealism but the drift to day is generally away from the 
spiritual and the religious. Organized Christianity is decreasingly 
looked to for guidance and direction of one’s life. And this is true 
not because of its inherent nature but rather because of its expres- 
sion and practise as experienced by them. 

If we look at Soviet Russia with its millions we find it “ working 
intelligently and scientifically for the establishment of a new 
socialistic materialistic and atheistic culture ”. And incidentally 
it is carrying on extensive propaganda for a world revolution to 
establish such culture everywhere. This objective has become a 
missionary crusade for them. 

The Komsumol, the Russian Communist Youth Movement, 
claiming two million members and thus being the largest group 
of organized youth in the world, is definitely opposed to religion. 
The following statements taken from documents recently submit- 
ted at an international youth conference will show how emphatic 
this denial of religion is. 


“The toiling youth of Soviet Russia is now to a large extent, 
inclined toward atheism. It hes nothing to do with any religion, 
Therefore it is unnecessary to talk to them about religion. 

“‘ Religion has ever been used by the ruling classes as an instrument 
of exploitation. 

“At present religions and religious organizations are organs of 
bourgoise reaction and serve for the protection of exploitation. The 
bourgoisie itself in no way allows itself to be directed in its business 
affairs by the morality, humility and weekness preached by the Gospels, 
but it urges this morality on the subject classes ”. 
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We may disagree as much as we like regarding these statements 
and their truth or falsity, the fact remains that they do represent 
the opinion of the largest youth organization of the world. 

More or less the same opinion is held by very considerable 
numbers of proletariat youth of Europe. Certainly it is the attitude 
towards religion of the socialist youth of Europe. 

In the face of this situation a group representing those more 
sympathetically inclined towards religion recently issued the 
foliowing challenging warning. A warning that is meant for us of 
the ymMca and wscrF as much as for anyone else and which we 
should take very seriously to heart. 


“The suspicion and denial of religion by widespread political and 
social movements of European Youth who feel responsible for the bring- 
ing about of peace and for future political conditions, present an earnest 
challenge to all religious organizations. 

“ The criticism which one frequently hears that organized Christianity 
is the tool of interests other than ora religious character is not, generally 
speaking, just. Despite all subjective honesty of the individual, however, 
religion has been misused in the service of certain class interests and 
national aims: e.g. the theological justification of slavery, educational 
propaganda of the white race through missions, and the réle of religious 
organizations in the World War. As may be seen from its historical 
angie tine religion may actually become a dangerous life-destroying 

orce. 

“ Yet the fundamental nature of religion is not vulnerable before the 
criticism made as 'to its historical expression. A shaping of life which will 
actually lead to peace can be achieved only through the re-birth of mankind. 
An inner change in man and an outward change in present-day conditions, 
must not be regarded as having no possible relation to each other. ” 


We talk of peace as attainable via religion. The communists 
make this drastic counter statement : “ religion can have no part 
or exert no influence for peace ” and then add that “ the overthrow 
of capitalism and the dictatorship of the proletariat are the first 
steps towards a society in which there will be no more wars ”. We 
speak of international peace (peace between nations), they of 
social peace, which knows or recognizes no national frontiers ; 
for them the real Fatherland means international socialism. 

They believe that churches and religious agencies, as now 
constituted, cannot avoid being related to the political powers of 
their respective countries and that a complete upheaval of our pre- 
sent social order and the overthrow of our present political and 
economic systems are necessary for peace. Peace to them is only a 
question of the political and economic reorganization of society ; 
it is not a question of religion. 
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Has Religion an Answer ? 


How are we to meet these arguments ? Some may argue that 
these opinions are due to unwillingness to pay the price for a true 
religious life and not to any failure on our part who profess 
religious faith. I would remind such that as a matter of fact 
communism and other proletariat causes are calling forth from 
their followers all the attributes of faith, hope, love, sacrifice and 
loyalty which we have invariably claimed for religion. More than 
that they are doing so to a far greater degree than religion is now 
gaining these attributes from its followers. The discipline, the 
passion and the sense of mission of our communist friends cannot 
be denied. On the contrary, even though it makes them intolerant, 
we can only wish that we had a similar passion and readiness to 
sacrifice all for our cause. 

We must admit, whether we like it or not, that religion is 
losing its hold on youth. Let us recognize and accept that fact ! 
We should concentrate our energies and thought in discovering 
why this is the case. Someone has said that ideas not made flesh 
have little historic value and permanence. To put this another way 
we may say that our idealism or religion must not be divorced 
from practical realities of daily living, otherwise it is without 
influence. Christ was made flesh. Even the socialists recognize 
this relationship between idealism and reality. Max Adler 
expresses it as follows : 


*“Tdeal without the Material is of little avail. 
““'The Material without the Ideal is without the direction.” 


To combine the two is admittedly difficult ; we are so largely 
the victims of our complicated civilization and systems. The 
socialists in speaking of others who disagree with them make this 
significant statement : 


“We socialists comprehend sociologically why the others must 
think differently — their point of view should be the object of our 
consideration and thought. The individual is determined and influenced 
by the system to which socially he is subject. Our hatred therefore is 
directed against the system rather than the individual ”. 


We must relate our religion, our students, our members back 
into the life of the people. It is here that we have failed. 

How easy it is for us to associate with the wealthy, the intel- 
lectual and the influential people, those in power. How difficult 
to have real fellowship with the simple, the poor and the down- 
trodden. . 
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We have escaped from the toiling masses into a more congenial 
world materially conceived; and if we analyse the underlying 
elements we discover that our escape from the deadening drudgery 
of their life is largely the result of the sweat of their brow. But 
once having escaped we forget them — we actively or passively 
allow them to remain where they are so that we in turn remain in 
our more favorable circumstances. We do not relate ourselves 
back into their lives. That is the root of proletariat youth’s denial 
of our religion. We have lost touch. Organized Christianity is 
accordingly discredited and we with it. They expect nothing 
from us unless it be continued opposition to their struggle upwards 
or continued exploitation. 

We need to go back, we need to re-win their confidence and 
trust, we need to regain real fellowship with them. 


Lessons from Eerde 


The writer recently attended the World Youth Peace Confer- 
ence in Eerde, Holland. There were many who thought it of 
little value and significance ; scoffed at it and thought it a waste 
of time for anyone to attend it. And yet there were some 500 dele- 
gates representing most countries of the world. Approximately 
400 were from Continental Europe, and very largely represented 
the proletariat youth and youth organizations of the Continent. 
But among those there was practically not a single ymca member 
and not more than a dozen student Christian movement people. 
True the American delegation of seventy was made up almost 
entirely of student ymca and YWCaA representatives but we are 
speaking here of the European representation. The writer knows 
that we are serving the working-boys, but what of these represen- 
tatives of the proletariat youth of Europe ? They seemed to be 
redblooded, aggressive, intelligent, idealistic young men, the type 
we need. Why weren’t we at the conference, sharing and fellow- 
shipping with them in the search for peace? 

These proletariat youth are hungry for a better world — the 
kind of world Christ died for — they have dreams of world peace, 
but they do not look to us for it. 

We seem to have lost the ideal of sacrificial service that sent 
out our missionaries to untold hardships. Have we lost the 
capacity of brotherly love ? We have all too few prepared to do 
as Francis of Assizi did, as C. F. Andrews is doing, as Jesus calls 
us to do. Somehow we have lost the power of creative love. We 
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need to discover and bring to life in the individual a spirit that will 
have enduring purpose and quality; a will to fellowship and 
understanding in all human relationships irrespective of race, 
nationality creed and class. God must become an individual 
discovery for every person. Religion must be felt as well as 
analysed ; it must be lived as well as discussed ; for religion is 
at the heart of all full living ; it should be life’s most important 
business. 

We must relate our lives and our religion back into the life 
of the people. That is the challenge, the warning which we need to 
heed. God gives us the grace and the love and faith necessary so 
that we may be true followers of the Christ. 

‘“* Make it your whole concern to furnish your faith with resolu- 
tion; your resolution with intelligence; your intelligence with 
selfcontrol; selfcontrol with steadfastness; steadfastness with 
piety ; piety with brotherliness ; brotherliness with Christian love. 
For as these qualities exist and increase in you, they render you 
active and fruitful in the knowledge of our Lord Jesus Christ ’’. 
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REFLEXIONS SUR LA VIOLENCE, by Georges Sorel, Paris, Marcel 
Riviere, 6th edition, 1925. (Authorized English translation by 
T. E. Hulme, New York, Huebsch, 1914). Price 2/6. 


The review, as contemporary, of a book which first appeared 
in 1906 obviously requires explanation. Yet whoever rereads, in 
1928, the Réflexions sur la Violence of Georges Sorel, cannot fail 
to be impressed by the fact that it is even more “ contemporary ” 
now than at the time when it was written. We are in the midst of a 
revolt against Liberalism, and Réflexions sur la Violence is a 
manual of that revolt. 

First of all, a revolt against Liberalism as expressed in the 
State. The anti-étatisme of Sorel sums up all that can be said 
against the lumbering machinery of parliamentarism, its civil ser- 
vice background of rules and seniority, its adherence to a view of 
life which finds its highest institutional expression in the code 
books of administrative law, which demands a specific and com- 
mensurate reward for every service performed. He has contempt 
for the feeling of security and smugness built up through the 
nineteenth century, with the aid of an army, by a commercially 
prosperous class. That is the institutional side of his revolt. 

But his attack goes deeper than Liberal institutions to the 
spiritual base on which they are founded. The optimistic, panthe- 
istic progress-philosophy of the nineteenth century he finds re- 
sponsible for the spiritual fat which covers the complacency of 
our mass democracies. ‘To this he opposes a different, and a 
sterner, outline of salvation. The man who has sounded the pro- 
fundities of reality is essentially a pessimist ; he knows that the 
way of deliverance is narrowly conditioned; it is not a path 
which those intent upon the satisfaction of bourgeois rights can 
follow ; whosoever climbs it must be a disciplined ascetic, fired 
with an ideal which he would freely give his all to achieve. The 
form of the ideal which upholds such a spirit on its precarious 
journey is the revolutionary myth. It is no Utopian programme, 
neatly planned, optimistic and intellectual ; it is an heroic image of 
salvation, which makes the man beholding it aware of the whole 
future that he desires to bring out of his present struggle. It 
looks to a catastrophic revolution, of which the means shall be 
violence. But the individual in this trial of strength will not lose his 
identity. This war has nothing in common with the state-regi- 
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mented modern type of war for conquest and tribute ; it is war in 
the primitive sense of single-handed trying one’s strength for 
glory. Such a myth was known to the early Christians, to the 
reforming Protestants, to the French Revolutionaries, to the 
followers of Mazzini. Marx gave it to the proletariat when he 
scattered the old Socialist Utopias before the myth of the revolu- 
tionary apprenticeship. Upheld by its inspiration, man has the 
courage to face the narrow conditions of the march to deliverance 
unafraid. 


* 
* * 


The post-war world, to the left and to the right, in Bol- 
shevism and in Fascism on the political side, and in various 
schools of thought on the intellectual side, is full of movements 
whose principles of action derive from this French leader. They 
have substituted pragmatism for rationalism, the executive for the 
legislative, acts for laws. Since a number of them have been in 
action for nearly a decade it is possible to inquire what changes 
from the old system result from the practice of Sorel’s theory. There 
is one point at which their history shows a weakness which was 
apparent even in Réflexions sur la Violence itself. Sorel has much 
to say in denunciation of organizations as stamping all spontan- 
iety out of the individual. He refers to the revolution as “ an 
immense uprising which may yet be called individualistic. ” 
Yet it may be doubted whether spontaniety does not always and 
inevitably return, in its post-apostolic period, to organization. 
Certainly that has been the case with all of the myths cited by 
Sorel as authentic, and certainly an authoritarian kind of discip- 
line is conspicuous in the movements which derive from him to-day. 

True to Sorel’s teaching, his followers consciously give little 
importance to the idea of justice, connecting it as they do with the 
stodginess of institutional stability. That means, however, that 
they also ignore its affiliated problem of the relation of their 
group to any larger whole ; this creates an anarchic area in which 
there is no obvious arbiter of differences. Sorel makes a distinction 
between force, the organized weapon of the state, and violence, 
the individual’s spontaneous effort to achieve his myth. But 
individualism has lost in the ranks of his disciples, and the result 
is that the organized force of the group remains, and is unchecked 
by any idea of justice. 

The absence of an external morality in the minds of those 
supporting the interest of a nation or a class is the dark side 
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of the new movements. Internally, on the other hand, within a 
limited area, they have greatly vivified morality ; they have suc- 


ceeded in supplying, to a generation disillusioned with democracy, 
something which has seemed not only worth dying for, but 


worth living for to the limit of capacity. The response which they 


have received has shown the extent of the contemporary need to 


which they have offered at least a partial answer, for an end in life 


which is not completely compassed within the individual man, 
which provides a transcendent contrast to the facile life of Li- 


beralism. Theirs is the great dynamic of our age. And perhaps 
more than in any single book, the power of its appeal can be felt 
in the Réflexions sur la Violence of Georges Sorel. 

H-Ds-HiLt; 


La TRAHISON DES CLERCS, by Fulien Benda, Paris, Bernard 
Grasset 1927. Price 2/6. 


M. Julien Benda’s denunciation of the majority of the intel- 


-lectuals of our day as traitors to their calling has occasioned as 


widespread comment and controversy as any book of the current 
year. His charge against the modern clerk is briefly this. There 
exist two worlds, a world of practical means and practical ends, 


served by men of political bent and passion, and a world of pure 


thought and creative activity remote from immediate application, 
inhabited by men who are devoted to the just rather than to the 
strong. The kingdom of the clerks has been the latter world ; 
it has been held by a long and honorable succession of those 
whose thought has offered a saving contrast to the contemporary 
life of the market place. Of recent years, however, there have 
been those who bear the name of clerks who have betrayed their 


kingdom to the politicians, who are taking from its resources to 
support the practices of the temporal state. This is the great 


treason. The clerk who becomes a patriot becomes a traitor. 
Writers, historians, psychologists, metaphysicians, whether they 
be d’Annunzio in Italy, Sorel or Maurras in France, or Nietsche 
in Germany, can be found to-day in increasing numbers 
constituting “ the spiritual militia of the temporal power ”. The 
effect of the mobilization of the intellectuals of the world behind 
a series of separate national flags is to render impossible a world 
of learning — one world — bent on a general search after truth ; 
all too many of the modern philosophers are expending their 
efforts with deliberate cooperation in fortifying the aims of their 
sovereign groups. The change is of enormous social consequence. 
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Once the intellectuals plunge into the affairs of the market 
place it becomes impossible for them to fulfil their unique func- 
tion which is to work out a way of life based upon eternal and 
not upon temporal values, a way of life which is a contrast to 
that of the city. Where no such contrasting morality exists, the 
egoism of each political mass swells without limits. Such a mass 
feels itself the incarnation of all the values of which it has 
ever heard ; nothing exists outside of its passion. The interest 
of a certain class, or a certain nation, or a certain social order 
becomes the dictator of all action, entirely unrelated to any 
larger whole, or restrained by any consideration except expediency, © 
and the majority of clerks of to-day, instead of providing the 
criteria for such restraint, or the idea of such a whole, are 
devoting themselves to the manufacture of “ vérités de propa- 
gande ”. 

Examples sustaining this, the chief thesis of La Trahison des 
Clercs, are to be found on every hand, and the service which 
M. Benda has rendered in focussing public opinion on the dangers 
of such a state of affairs is a great one. When one goes further, 
however, and inquires what life he would pronounce the good 
life for a clerc, his argument becomes more difficult to follow. 
In order to have the full story it is necessary to read La Fin de 
PEternel (Nouvelle Revue Francaise for August, September, 
October 1928) in which he sums up and replies to the criticisms 
which have been published on La Trahison des Clercs, and also 
Mon Premier Testament first published just before the war, but 
reprinted now with a few alterations as a statement of his present 
position. 

In these works M. Benda would offset the contemporary 
tendency to “ substituer a la souveraineté populaire la souverai- 
neté du salut public ” by a complete devotion, on the part of the 
clercs, to “un souverain Bien qui rompe résolument avec les 
conditions du monde phénoménal ”’. The old clerks looked for 
the rational outside the real. To-day the intellectuals’ interest 
in the universal is being replaced by absorption in the particular. 
But concrete existence never arrives at the constitution of the 
absolute ‘‘ sans abdiquer cette nature’. Those who take man 
where he is, as containing already the elements of divinity (as 
for instance the Bergsonians) are opportunists. 

There are at least two types of criticism which may be brought 
against the positive part of M. Benda’s theory. He considers 
it the duty of a clerk to offer a way of life which contrasts with the 
morality of the market place — he even cites with approval certain 
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instances where clerks have descended into the city and called on 
it to act, so long as the action which they urged was to make the 
city just,not strong. In doing this he assumes that the code which 
the clerks offer is applicable to the life of the city. But one is 
puzzled to see how that can be the case if the true clerk must 
break wholly with the phenomenal world in which the city lives. 
A cleavage as complete as M. Benda seems to demand, leaves no 


_ axis of reference for the two worlds. 


. 


From another angle, also, his position is open to question. 
The attitude which results in a person who has broken utterly 


_ with the phenomenal world is the attitude of aspectator. M. Cons- 


| 


. 


_ tant Bourquin, in “ Julien Benda, ou le point de vue de Sirius ” 


speaks a great deal of M. Benda’s “ point de vue spectaculaire ”. 


In his introduction to this book M. de Gaultier says “ Le monde 


est un spectacle a voir et non un probléme a résoudre ”. Is it 
really possible for a human being to hold consistently such an 


attitude? M. Benda revolts against what he calls the passionate 
excursions into the heroic and the “ pathétique ” of those who 


_dwellinthe city. But life apart from the responsibility of earning 


_ the bread which one eats, and devoid of the passionate moments 


of joy and sorrow, of pain and death, is hardly recognizable as life, 
and it is impossible to know these things without stepping from 
the spectator’s place. One leaves these books wondering whether 
it is not possible to draw aside from the immediate events of the 
city long enough to get a view of the whole of which the life of that 


city is a part, and to keep the view of the whole thus seen while 


being a participant and not a spectator. The need of a contrast 


with the morality of a social mass on the march under the hypno- 


_tism of its own egoism, which is M. Benda’s chief point, is un- 


questionable, but the contrast offered must bear a definite relation 
to what it would displace. 
H.D. Hint. 
hee sor pe 
THE OPEN Conspiracy, by H. G. Wells, Victor Gollanz Ltd. 
1928. Price 5/. 


The author of the “ Outline of History “ is quite undeterred 
by the charge of pretentiousness. He is to be admired for his 
thick skin, even now that he has unburdened his soul concerning 
“ the whole destiny of man, and the whole duty of man” — in 
150 pages ! 

Mr Wells takes himself very seriously. “ If I could, I would 
put this book before every mind in the world ”, he says. “ I would 
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say, tell me where this is wrong, or tell me why you do not live 
after these principles. ”’ 

Mr Wells deserves to be taken seriously by others, first 

because he has a unique faculty for presenting in attractive form, 
the doubts, difficulties and vague aspirations of the modern 
man-in-the-street ; and second, because he has a large capacity for 
synthetic imagination, rapidly seeing the correlation of things 
in widely differing spheres. He is thus quicker than most people 
to adjust his general thinking to fit changes of outlook in this 
or that department of his mind. 
vv “ The Open Conspiracy ” is both an assault and a call: an 
assault upon the established order (religious, political, economic) ; 
a call for a whole-hearted dedication to — what ? There’s the 
rub !| Mr Wells is very insistent that “ I give myself ” should be 
the alpha and omega of a revised religion. But he is not so clear as 
to the recipient of this gift of service. Is it humanity that requires 
this service ? Or, in his words, “a something, a divinity, a 
divine order, .a standard, a righteousness ” ? And if the latter, is it 
a finite God at war with nature, or an infinite God-creator of the 
universe ?- It would seem that Mr Wells has left in abeyance the 
perplexing theological speculations of his alter ego Mr. Brittling 
in order to concentrate upon a terrestrial programme. 

And what of this programme ?Birth Control, Pacifism, 
Cosmopolitanism have their place in it, as well as a judicious 
mixture of Socialism and Rationalisation. The pacifism, incidentally 
is far from Tolstoyan, but goes far enough in proposing refusal of 
national military service to make War Offices shiver ! It is coupled, 
moreover, with the “complete assertion, practical as well as 
theoretical, of the provisional nature of existing. governments ” 
which sentiment forms the first definite move in an offensive 
which has nothing less in ultimate view than a complex kind of 
“ world-directorate ” that will supercede national governments as 
we know them to-day. 

Those who ‘believe in slow evolution from nationalism to 
internationalism through the League of Nations will dislike 
Mr. Wells’ method. No doubt, his rapid utopia-constructing mind 
does take too little account of deep rooted human prejudices as 
well as of legitimate human predilictions. Nevertheless, Mr. Wells 
renders great service to his day and generation by shocking us out 
of our pedestrian ruts, and by infecting us with something of his 
own bounding and abounding enthusiasm for the potential 
destinies of humanity. 


BERTRAM PICKARD. 
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IMPERIALISM AND CIVILISATION, by Leonard Woolfe, The Hogarth 
Press, London, 1928, pp. 135. Price 5/. 


In this brilliant book Mr. Leonard Woolfe first of all sketches 
the main characteristics of the new European civilisation of the 
19th century. He points out that this civilisation, issuing from 
the Industrial Revolution, was inevitably, outside Europe, pre- 
datory. Economically it required ever more markets and ever 
more raw materials. The more industrialisation proceeded the 
more necessary became the opening up of new markets and new 
sources of raw material. The economic exploitation and 
penetration of Asia, Africa, Australia and South America 
followed, and this was the first way in which the inhabitants of 
those countries felt the impact of the new civilisation. 

The nature of the case, Mr. Woolfe points out, and he is 
perfectly right, compelled Europe after the Industrial Revolution 
to extend its economic relations in wider and wider circles. The 
new urban proletariat could in many cases only be fed if food were 
imported from foreign countries. The new inventions and 
processes created a demand for raw materials often only produced 
in tropical lands. The enormous development of machinery 
and of cheap machine made goods caused the whole world 
to be ransacked for mines and metals. These operations imme- 
diately resulted in an immense expansion of foreign trade. 
At the same time the other continents which were so important 
to the European manufacturer as his sources of raw materials 
also became more and more important to him as a market for 
the products of his industry. ‘Thus, through traders or planters 
or chartered companies Africa, India, Ceylon, China and Japan 
first became aware of western civilisation. 

It was in its economic character, Mr. Woolfe insists, that the 
conquering European civilisation of the 19th century differed 
from the conquering civilisations of previous eras. From 
this general standpoint Mr. Woolfe surveys in succession the main 
characteristics of imperialism in Asia and in Africa and devotes 
some extremely suggestive pages to what he calls the inverse 
of imperialism, i.e., the relations of Asiatics and Africans to white 
men in what may be called white men’s countries. 

In his concluding chapter Mr. Woolfe examines the possibilities 
of action by the League of Nations and indicates what in his 
view the Mandates Commission should do. He suggests that 
the League should apply and develop in mandated territory the 
system of administration already existing in some parts of 
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British West Africa. Three things, he maintains, are absolutely 
essential if the interests of the natives of Africa are to be safe- 
guarded and if they are to be helped to adapt themselves to western 
civilisation. The first is that they must be assured access to 
the land, the second that they must be assured of economic 
freedom in so far as their labour is concerned and, the third 
that they must be educated. 

The facts to which Mr. Woolfe draws attention are extremely 
serious. Africa is at present on the verge of an industrial 
revolution, and if the results for Africa are not to involve in a 
worse degree the sufferings which characterised the Industrial 
Revolution in England it is urgent that action should be taken. 
It is by a curious trick of fate that recent inventions have almost 
all called for raw materials from the Tropics and thus strong 
economic pressure is being brought to bear upon the natives of 
tropical countries to work for profit and not, as has been their 
immemorial custom, merely for subsistence. The position is 
aggravated by the fact that this urge upon them to work harder 
than they have been accustomed to do does not come from any 
change or expansion in the needs or desires or ambitions of the 
peoples themselves. They would be content to continue to 
work simply for subsistence. The pressure upon them comes 
from outside, from persons from other countries who are brought 
into contact with them only by the desire to obtain the production 
of raw materials and metals, which they can secure only with 
the labour of the native. There are, however, many bright 
spots in the picture. It is true to say to-day that the welfare of 
subject populations is at least as important in the eyes of colonial 
administrations and sometimes much more important than their 
productivity, and much is being done on behalf of the welfare 
of the natives by the Mandates Commission and the Committee 
on Native Labour of the International Labour Office. 


G.A. JOHNSTON. 


GENERAL DISARMAMENT OR WAR ? by Rennie Smith, B.Sc., 


M. P., London, George Allen and Unwin Ltd., 1927. pp. 111. 
Thin Boards. Price, 1/o¥%. 


This little book is the work of a militant pacifist who is at the 
same time a realist. It is as challenging as a bugle call, and as 
definite and categorical as a railway time-table. It is a summons to 
all men of good will to deliver mankind from the fear of war, and a 
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declaration of faithinthe power of moral idealism to reshape the 
life of man ; but it is at the same time a serious attempt to face 
and estimate the difficulties which such a moral initiative must 
encounter, both in the world of international affairs and in our 
own hearts. It was written in 1927, in anticipation of the disar- 
mament conference which the League of Nations seemed about 
to summon, by a British Member of Parliament as an appeal to 
British citizens. It pleaded, but in vain, that Great Britain 
should in that year resume the moral leadership of the world in a 
serious attempt to realise among the victors of the world war that 
standard of disarmament which the Peace Treaties had imposed 
upon the vanquished. 

It is Mr. Rennie Smith’s thesis that another war in the West 
would outdo in horror and destructiveness the war of 1914-18; 
that it would damage irretrievably the fabric of the western 
world, so that, in Mr. Stanley Baldwin’s phrase, “ the civilisation 
of the ages would fall with as great a shock as that of Rome. ” 
He further maintains that the resources now wasted in war prepar- 
ation, if used to raise the standard of life of the peoples, would 
make the difference between penury and a tolerable civilised life 
for the great mass of mankind. The way to secure a permanent 
peace, he argues, is through disarmament based on a sense of 
security. Disarmament is at once the condition and the test of a 
pacified world. 

The author points out that in various limited respects the 
work of disarmament has already begun, notably in the compulsory 
disarmament of the Central Powers at the end of the War. The 
Entente nations, moreover, are pledged by the Peace Treaties and 
their accompanying official glosses to a measure of general 
disarmament comparable to that imposed on the vanquished. It is 
impossible permanently to maintain legal inequality between states 
who are members of the League, and our only hope of preserving 
the disarmament of Germany and her late allies is to disarm our- 
selves. He therefore proposes a definite plan of disarmament, 
with detailed application to various categories of armed forces, 
based on the 1919 standard. 

The failure of European statesmanship since 1918 has been 
a failure principally of courage. It was the timidity of governments 
which sent the admirals last summer to haggle about making 
war cheap, where courage and sanity would have sought to make it 
impossible. But the statesmen of the world reflect, though a 
great way off, the feelings and desires of the common folk. If we 
would have peace, we must win it in our own minds. In the 
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words which M. Anatole France puts into the mouth of his 
Satan in the Revolt of the Angels, we dethrone our tyrant when we 
dethrone in our hearts ignorance and fear. 

In that ultimate discrownment, this little book, foiled by 
an evil chance of its immediate purpose, will play its part. 


Louis ANDERSON FENN. 


THE COOPERATION OF Nations, by the Rt. Hon. The Viscount Cecil 
of Chelwood, London University Press, Ltd. pp. 32. Price 1]. 


This little book is a clear exposé of the forces which have led 
up to the foundation of the League of Nations. It sees in the 
possibility of co-operation perhaps the most important of human 
social qualities. “ If we knew the whole truth, it is probable that 
the growth of cooperation was a more important factor in his 
(man’s) history than his use of stone or metals ”. 

After touching on the gradual growth in cooperation through 
the centuries, Lord Cecil points out the increasingly devastating 
power of its alternative, war. From a more or less normal occupa- 
tion, affecting chiefly the individuals engaged in it, war has come 
to mean a dislocation of our whole civilised machinery and 
threatens with the aid of modern science to destroy it. The future 
of war, then, as judged from a human point of view may depend on 
his ability to tame this monster. 

The second part of the book is devoted to an examination of the 
League of Nations as an effort in this direction. It gives a very 
clear account of the machinery created by the Covenant in which 
its imperfections are not lost sight of. Particularly valuable is the 
contention that the League’s primary vocation is positive rather 
than negative, not so much to prevent war as to be the organ of 
human cooperation on a greater scale than ever before, the culmi- 
nation of the long process of building up a world state. War must 
be abolished as a preliminary to this. 

One might perhaps say in criticism that Lord Cecil, like the 
fundamental conservative that he is, hardly seems radical enough 
in his treatment of certain problems. The question of nationality, 
with all that it entails, including the limits of national sovereignty, 
is hardly touched on. And yet the future will probably depend 
chiefly on the line of development followed here — Lord Cecil 
does indeed say that national boundaries will cease to matter so 
much when it is recognised that nations are not necessarily enemies 
and that their “‘ common interests are greater than their rivalries ”. 
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But the fact remains that at present interests do clash. Imperial- 
istic policy, spheres of interest, control over raw materials, act 
as divisive agents. One is left feeling that the League must either 
be more than Lord Cecil appears to conceive it, or that it will fail 
to be as much. 

The paragraphs on disarmament and arbitration are of course 
admirable in temper and tone, as is the appeal to Great Britain to 
throw her powerful influence definitely onto this side. 


G. QUIN. 


THE CHALLENGE OF BOLSHEVISM, by D.F. Buxton. Allen and 
Unwin, London, pp. 95. Price, 2/6. 


Mme Buxton a passé vingt-quatre jours en Russie, visitant 
Moscou, Leningrad, deux villes provinciales et un village. Ce 
court séjour lui a suffi pour écrire un ouvrage qui d’ailleurs est 
loin d’étre un journal de voyage. C’est la doctrine communiste qui 
est 4 la base du systéme soviétique qui retient l’attention de 
Vauteur. A tort ou a raison Mme Buxton n/’attribue que fort peu 
d’importance aux choses extérieures ; elle avertit le lecteur dés les 
premiéres pages de son livre que ses réflexions dépassent en 
portée les observations qu’elle a pu faire au cours de son voyage. 

Les deux découvertes importantes que |’auteur a pu faire en 
Russie sont celles d’un ordre social se basant sur |’égalité com- 
pléte et absolue de tous les citoyens et celle d’une nouvelle hié- 
rarchie des valeurs morales. Nous regrettons de dire que l’analyse 
de Mme Buxton est fort souvent trop superficielle. En effet, peut- 
on parler de lVégalité absolue dans un pays ow la dictature d’une 
classe a aboli non seulement toute pensée libre et vie spirituelle, 
mais aussi a rendu impossible toute expression de la personnalité 
humaine en dehors des manifestations collectives de la classe ou du 
parti? Nous regrettons que M™e Buxton n/ait pas eu le temps et le 
loisir d’observer la vie quotidienne des citoyens de 1’Union des 
Républiques Socialistes, cette vie ot l’idéal petit-bourgeois est 
plus puissant que jamais. Comment peut-on ignorer l’existence 
d’une nouvelle bourgeoisie soviétique, d’une classe importante, 
qui se passe bien de toute révision des valeurs morales ? 

D’autre part, en ce qui concerne la terreur rouge, M™e Buxton 
va beaucoup plus loin que les communistes russes eux-mémes. 
Nous sommes trés loin de défendre l’ancien régime, ses prisons, 
ses tribunaux et ses juges, mais il nous semble impossible de 
soutenir que la Tchéka Rouge a été plus douce et plus humaine 
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que les anciennes institutions tsaristes. Les chefs communistes 
reconnaissent d’ailleurs eux-mémes l’horreur du régime de ter- 
reur, mais cherchent 4 se justifier en invoquant les dangers que 
la révolution encourait au moment ot la guerre civile faisait 
rage en Russie, 

Les seules pages de cet ouvrage qui nous ont intéressés et 
émus sont celles ot l’auteur ne parle pas de la Russie, mais flétrit les 
tares du régime capitaliste en Europe. Il est émouvant de voir 
combien nette et profonde est la réaction d’une intelligence 
essentiellement chrétienne en face de l’emprise du capital sur la 
vie intellectuelle et morale des masses ouvriéres en Europe. 
M™e Buxton a passé toute sa vie en Europe, la connait et sait la 
décrire. Elle est restée seulement 24 jours en Russie et malgré un 
louable effort d’impartialité et de pénétration,son témoignage ne 
saurait refléter les problémes complexes et variés que porte en soi 
Vordre communiste. 

M. P. PoBERESZKI. 


RECENT REVELATIONS OF EUROPEAN DipLomacy, by G.P. Gooch, 
D. Litt., F.B.A, Longmans, Green and Co. Ltd, 39 Paternoster 
Row, London, E.C.4., pp. 218. Price 7/6d. 


The purpose of Recent Revelations of European Diplomacy 
is to furnish a survey of the more important political and diplo- 
matic publications which have appeared since the outbreak of the 
war. It provides an invaluable summary of the material available 
and will prove indispensable to any student of European history 
during the post-war period. It would be erroneous however to 
give the impression that Professor Gooch’s volume is merely an 
annotated bibliography. Fortunately for the reader, Professor 
Gooch has permitted himself to comment freely upon the contents 
of the publications to which he refers and upon their value for the 
student. The result is th at Recent Revelations is something 
more than a mere reference work. It provides fascinating pic- 
tures of the psychological situations and mental attitudes which 
have characterized different groups within the various nations 
during the period under review. 

Some of the incidental by-products of Professor Gooch’s 
study are as interesting as the study itself. One is impressed, for 
example, by the number and extent of German publications in 
comparison with those of other countries. A discussion of the 
British publications requires only one half and of the French only 
one third of the space required by the German. It is also extreme- 
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ly interesting to discover that the British official history of the 
origins of the war will commence with the year 1898. I under- 
stand that the French have chosen 1870 as the starting point for 
their official history. The British choice of 1898 is typical of the 
British refusal to recognise its own imperial policy prior to that 
date as having any part in producing the chain of events which 
led up to the war. In the section on the United States one’s 
impression is confirmed that prior to the war representatives of 
the American Government had very little comprehension of what 
was going on behind the scenes in the Chancellcries of Europe. 
Professor Gooch refers to the fact that the biographies of Amer- 
ican Ambassadors at the Court of St. James in the last years of 
peace throw more light on the character of British statesmen than 
on diplomatic secrets. ~ 

The finest section of Recent Revelations is the short 
conclusion in which Professor Gooch points out that no one nation 
was wholly to blame for the war. In a society of nations organ- 
ized by the concept of a balance of power war was from time to 
time inevitable. European statesmen prior to 1914 based their 
policies upon the balance of power system and did nothing to 
replace that system with a better one. They accepted inter- 
national anarchy as the order of the day and prepared for war. 


F. P. MILLER. 
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